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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou
Jezoviczovou v pravni véci zalobce V. V., proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
ze dne 8.12.2010 o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne
11.8.2010, o invalidnim dichodu,

takto:

l. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne
8.12.2010 ¢Cislo X se pro vady fizeni zr u § u j e a véc se vraci Zalované

k dalSimu fizeni.

Il. Zalovana Ceska sprava socialniho zabezpeéeni je povinna zaplatit Zalobci
na nakladech fizeni ¢astku 178,- K¢é, a to do 30-ti dni od pravni moci tohoto

rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 8.12.2010 &islo X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 11.8.2010,
kterym odriala od 18.9.2010 zalobci invalidni dichod, nebot podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeceni v Novém Ji€iné ze dne 27.7.2010 poklesla jeho
pracovni schopnost pouze 0 30%.
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Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou Zalobu a namital,
zejeho zdravotni stav je neuspokojivy a stale se zhorSuje. Dale zduraznoval, ze je po
dvou operacich a presto neni schopen soustavné zatéZze a pracovni Cinnosti.
Navrhoval zruSeni napadeného rozhodnuti.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
8.12.2010 Cislo X, jakoz i rozhodnutim ze dne 11.8.2010, pfipojenym posudkovym
spisem Zalobce vedenym u OSSZ Novy Ji€in, posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dale jen ,PK MPSV CR®) ze dne
10.3.2011, srovnavacim posudkem PK MPSV CR v Brné ze dne 14.10.2011 a
poté dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce pfi kontrolni
Iékarské prohlidce na OSSZ v Novém Ji¢iné dne 27.7.2010 byl posouzen jako osoba
s dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a mira poklesu jeho pracovni
schopnosti byla stanovena na 30%. Na zakladé tohoto posudku vydala Zalovana
rozhodnuti ze dne 11.8.2010, jimz zalobci invalidni dichod odnala.

Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a v ramci fizeni o téchto
namitkach prezkoumal jeho zdravotni stav posudkovy Iékaf, ktery potvrdil posudkovy
zavér lékafe OSSZ Novy Jigin. Podle zaznamu o jednani CSSZ - lékaFské
posudkové sluzby, pracovisté pro namitkové fizeni ze dne 29.11.2010 byla
stanovena rozhoduijici pfi€ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti (zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XllI, oddilu E, polozky 1, pism. c/ pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb.)
na 300%. U Zalobce doSlo od 27.7.2010 k zaniku invalidity. O téchto namitkach
rozhodla zalovana napadenym rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku duchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem ob&ana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti, je zavislé predevSsim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny Iékaisky posudek PK MPSV CR, pracovité Ostrava,
ktera je k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této komise ze dne 10.3.2011
krajsky soud zjistil, Zze vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace
praktického lékafe MUDr. K., dale z nalezd neurologd MUDr. M. a MUDr. H.,
z nalezl rehabilitaéni ambulance MUDr. B., propoustécich zprav neurochirurgického
oddéleni a neurologického oddéleni, jakoz z propoustécich zprav rehabilitacniho
centra v Neladné, z operacniho protokolu MUDr. V. a z uplné spisové dokumentace
OSSZ v Novém Ji¢iné. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova
komise v pfipadé zalobce stav po operaci patefe. Jedna se o stav podle pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb. podfazeny pod kapitolu Xlll, oddil E, polozka 1, pism. c),
podle které stanovila PK MPSV CR v Ostravé pokles pracovni schopnosti pouze
30%. Komise dale uvedla, Ze zhorSeni zdravotniho stavu zalobce vyustilo v operaéni
zakrok dne 24.9.2010, po némz se zdravotni stav
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Zalobce postupné zlepSuje. Vymizely sfinkterové poruchy, Zalobce zvladne chlizi po
patach i SpiCkach a jednalo se u néj nejvyS o stfedné tézké funk&ni postizeni
lumbosakralniho useku patefe. PK MPSV CR v Ostravé tedy uzaviela, Ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti zalované jiz nebyl zalobce invalidni podle ust. § 39
odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni zakona €. 306/2008 Sb.

Zalobce vznesl namitky pro podjatost élend PK MPSV CR v Ostravé MUDr. A. Z.
— predsedy a MUDr. J. C. — neurolozky, av8ak usnesenim Ministerstva prace a
socialnich véci CR, vedouciho oddéleni organizace a Fizeni posudkové sluzby JUDr.
J. V., Ph.D. ze dne 18.5.2011 bylo rozhodnuto, Ze tito I€ékafi nejsou vylou€eni jako
Ufedni osoby z projednavani véci zalobce.

S ohledem na namitky vznesené Zalobcem u ustniho jednani krajského soudu
dne 25.7.2011 vyzadal krajsky soud srovnavaci posudek, ktery vypracovala PK
MPSV CR v Brné dne 14.10.2011. Z tohoto posudku bylo zjist&no, Ze u Zalobce jde
o stav po operaci hernie disku L4/5 a L5/S1 vlevo v dubnu 2007, stav po operaci
hernice L4/L5 vpravo v zafi 2010 a algii hrudni patefe. Zdravotni stav Zalobce po
operaci bederni patefe zroku 2007 byl v dobé jednani LPS prvni instance dne
27.7.2010 relativné pfiznivé stabilizovany. Na podkladé novych posudkovych kritérii
platnych od roku 2010 stav jiZ invalidité neodpovidal a nazor LPS v dané dobé Ize
povazovat za oduvodnény a spravny. Z pohledu LPS ze dne 27.7.2010 Ize souhlasit
s nazorem, zZe stav v dané dobé invalidité neodpovidal, z ¢ehoz nasledné vyplynulo,
Ze kdatu napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 11.8.2010 jiz nebyl Zalobce
invalidni. V dalSim pribéhu, ale v zafi 2010 doSlo ke zhorSeni zdravotniho stavu,
Zalobce musel byt 24.9.2010 operovan pro vyhfez ploténky v bedernim useku
patefe. Komise tento stav nepovazuje za nové onemocnéni, ale pokraCovani
postizeni chronicky naruSené bederni patefe, coz po druhé operaci oduvodnuje
trvani minimalné prvniho stupné invalidity, pfiCemz doba nutna k rekondici po
operaci je minimalné pul roku. Z tohoto dlivodu komise povazuje za odlvodnéné
trvani invalidity i k datu vydani rozhodnuti zalované, tedy k 8.12.2010. Stavajici
zdravotni stav odUvodruje trvani této invalidity prvniho stupné a komise dobu trvani
omezuje do 30.7.2012, kdyz toto ¢asové obdobi povazuje komise za dostatecné ke
stabilizaci stavu. Zarovenn komise uvedla, Ze bylo Zalobci vysvétleno, Ze za
pfedpokladu absence podstatnéjSi neurologické symptomatologie je realny
prfedpoklad, Ze pfi nasledné kontrole bude invalidita ,oduznana®“. Za rozhodujici
pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce oznacila zdravotni
postiZzeni uvedené v kapitole XIIl, oddil E, polozka 1, pism. c) citované vyhlasky a
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 35%, takZze Zalobce byl invalidni pro
invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 psim. a) zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 8.12.2010 byl invalidni, pficemz Slo
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o invaliditu prvniho stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpist je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35%, avsak nejvice o0 49%, jedna se o invaliditu |. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, av8ak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a
jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni
schopnosti u Zalobce €inil 35% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného
posudku PK MPSV CR v Brné o jehoz uplnosti, spravnosti a presvédgivosti neméa
krajsky soud duvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav
Zalobce ve slozeni z posudkového lékare a dalSiho odborného Iékafe — neurolozky,
pficemz se také vyporadala se svym odliSnym hodnocenim zdravotniho stavu
Zalobce oproti dfive uginénym posudkovym zavérdm lékard OSSZ a CSSZ, jakoz i
s odlisnym procentnim hodnocenim nez PK MPSV CR v Ostravé.

Jelikoz u zalobce k datu 8.12.2010 Slo o prvni stupeni invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni zrusil
a véc ji vratil k dalSimu Fizeni.

Zalovana v prib&hu daldiho fizeni bude respektovat zavazny pravni nazor
krajského soudu, a to Ze Zalobce je nadale invalidni v prvnim stupni, a to nepfetrzité
ve smyslu ust. § 39 odst. 2, pism. c) zdp., kdyZ u né&j Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o0 35%.

Zalobce byl Usp&sny v tomto sporu, a proto mu byla pfiznana nahrada nakladti
fizeni spocivajici v nahradé cestovného z Kopfivnice kjednani soudu dne
25.7.2011 a 28.11.2011 prostfedky hromadné dopravy v celkové vySi 178,- KE. Tuto
Castku je povinna zaplatit Zalovana Zalobci ve Ihuté do 30-ti dnd od pravni moci
tohoto rozsudku.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu,
a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacni
stiznosti je povinné zastoupeni stéZovatele advokatem, pokud
stéZovatel sdm nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé, dne 30. listopadu 2011
Samosoudkyné:
JUDr. Miroslava Jezoviczova



