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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté¢ sloZzeném z predsedkyné Mgr. Jany
Brothankové a soudcti JUDr. Ing. Viery HorCicové a Mgr. Jana Kaspara v pravni véci
zalobce: V. M., proti zalovanému: Generalni finan¢ni Feditelstvi, se sidlem Lazarska 1,
Praha 1, v fizeni o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 14.7.2011, ¢.j. 19078/11-
2110-011826, ¢.j. 21517/11-2110-011826 a ¢.j. 21521/11-2110-011826,

takto:

I. Zaloba se odmita.
I1. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni

Zalobce se podanou Zzalobou domahal zrueni rozhodnuti Zalovaného ze dne
14.7.2011, ¢.j. 19078/11-2110-011826, ¢.j. 21517/11-2110-011826 a ¢&.j. 21521/11-2110-
011826, kterymi byla zamitnuta jeho odvoladni proti rozhodnutim Finan¢niho feditelstvi
v Hradci Kralové ze dne 16.3.2011, ¢.j. 1858/11-1500-604444, ¢.j. 1859/11-1500-604444 a
¢.j. 1860/11-1500-604444, a tato rozhodnuti byla potvrzena. Uvedenymi rozhodnutimi
Finan¢niho teditelstvi v Hradci Kralové bylo dle ustanoveni § 106 odst. 1 pism. f) danového
fadu zastaveno odvolaci fizeni zahajené dne 19.10.2011, a to proti dodatecnému platebnimu
vyméru ¢.j. 46715/01/238921/8563, kterym Financ¢ni Gfad v Ji¢iné dodatecné vymétil dan
z piijmi fyzickych osob za zdafiovaci obdobi roku 1997; proti dodate¢nému platebnimu
vyméru ¢.j. 46720/01/238921/8563, kterym Financ¢ni Gfad v Ji¢iné dodatecné vymétil dan
z piijmi fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 1998; a proti dodate¢nému platebnimu
vyméru ¢.j. 46721/01/238921/8563, kterym Financ¢ni Gfad v Ji¢iné dodatecné vymétil dan
z piijmi fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 1999.

Podle ustanoveni § 72 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale
jen s.t.s.) zalobu lze podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci ozndmeno
dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li
zvlastni zakon lhltu jinou. Lhita je zachovana, byla-li Zaloba ve 1hiité podana u spravniho
organu, proti jehoz rozhodnuti smétuje. Podle ust. § 72 odst. 4 s.f.s. zmeskani lhiuty pro
podani zaloby nelze prominout.

Podle ustanoveni § 40 odst. 2 s.f.s. lhtita urcend podle tydnii, mésicti nebo rokii konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhiity. Neni-li
takovy den v mésici, kon¢i lhiita uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle § 40 odst. 3
s.f.s. pripadne-li posledni den lhity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je poslednim dnem lhiity
nejblizsi nasledujici pracovni den. To neplati o Ihiitach stanovenych podle hodin.

Pifedmétna Zzaloba byla podana u Méstského soudu v Praze, pracovisté Slezska, osobné
dne 4.10.2011 ve 12:23 hodin. Rozhodnuti zalovaného, jejichz zrusSeni se zalobce doméaha,
zalobce osobné pievzal dne 18.7.2011 (pond¢li), jak vyplyva z doruCenky zalozené ve
spravnim spise, ktery byl zalovanym piedlozen. Je tedy zfejmé, Ze zalobce podal Zzalobu po
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uplynuti dvoumési¢ni lhity stanovené vust. § 72 odst. 1 s.t.s. od doruceni rozhodnuti
spravniho orgdnu, nebot” poslednim dnem lhity k podani zaloby byl den 18.9.2011, coz
ovSem byla nedéle, a tak poslednim dnem lhity bylo pondéli 19.9.2011.

Podle § 46 odst.1 pism. b) s.t.s. soud usnesenim odmitne névrh, jestlize byl podan
pied¢asné nebo opozdéne. Vzhledem k tomu, Ze v daném piipad¢ byla Zaloba podéana az po
marném uplynuti zdkonem stanovené lhity pro jeji podani, tedy opozdéné, soudu proto
nezbylo, nez ji dle vyse uvedeného ustanoveni odmitnout.

Vyrok o néakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 véta prva s.i.s.,
nebot’ zaloba byla soudem odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasaéni stiznost za podminek
uvedenych v ustanoveni § 102 a nasl. s.t.s., a to ve lhité do dvou tydni
po doruceni tohoto usneseni. Kasacni stiznost se podava u Méstského
soudu v Praze, rozhodovat o ni pfislusi Nejvys§imu spravnimu soudu.

Stézovatel musi byt zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel,
jeho zaméstnanec nebo cClen, ktery za n¢j jednd nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont
vyzadovano pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2 s.t.s.).

V Praze dne 2.12.2011

Mgr. Jana Brothankova, v.r.
pfedsedkyné senatu



