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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce J.M., bytem ..., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem
Praha 5, Ktizova 25, o invalidni dichod, o Zalobé proti rozhodnuti spravniho organu,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastniku se nepiiznava ndhrada nakladi fizeni.

Oduvodnéni

Ve vcas podané zalobé se Zalobce domahal zruseni rozhodnuti zalované vydané dne
23.6.2011 pod ¢.j. .... Jednd se o rozhodnuti zalované, kdy tato rozhodla tak, Zze zamitla
namitky Zalobce a potvrdila rozhodnuti CSSZ ze dne 3.5.2011. Pokud jde o rozhodnuti ze
dne 3.5.2011, zalovand zvysila zalobci od 16.2.2011 invalidni diichod pro invaliditu II. stupné
na invalidni dichod pro invaliditu III. stupné podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zédkona
¢. 155/1995 Sb., o dichodové pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist. Invalidni diichod pro
invaliditu III. stupné Cini ... mési¢né.

Zalobce, jak soud uvedl podal Zalobu, v niz uvadél, Ze vice nez 35 let procoval, vyuéil
se jako umélecky Stukatér a restaurdtor a je sluchové postizeny obcan (praktickd hluchota),
posléze m¢l a ma problémy s nehybnosti ruky a problémy s pateti, poté se ptidala nemoc
,cukrovka®. Krom¢ diabetes mellitus 2 typu ma hypertenzi s vysokym rizikem recens., je
hluchonémy od détstvi, dale VAS C patete, Impingement sy omi I.dx., Coxarthrosu II, stav po
exstirpaci os lunatum a plastice dle Rotta carpi I.sin, Epicondylitiss radialis humeri bilat.
St.p.op. pro retrocalcanearni bursitidu bilat. Jako diabetik musi drzet dietu, denné si
pichd inzulin, v§e je to velmi nakladné a s ¢astkou ....je nemozné toto uhradit, kdyz dia
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potraviny jsou velmi drahé. Zalobce se dozvédél, ze primémé sluchové postizeni ob&ané
pobiraji plny invalidni diichod III. stupné a to &astku pies .... Zalobce viak pobira pouze ...,
zduraznil, Ze toto mu piijde, zvlasté¢ kdyz je diabetik, velmi nespravedlivé. V roce 2009
zkrachovala firma, kde pracoval, zalobce chodil 11 mésict na Utad prace a mysli si, ze nékde
nastala chyba (zdpoctovy list atd.).

Paragraf 1 stupné ¢ini 5.000,- K¢, Paragraf 11 stupné ¢ini 8.000,- K¢, Paragraf III
stupné ¢ini 12.000,- K¢. Nevi vSak, zda je to spravné a chtél by dat podnét k prepocitani vyse
sveého diichodu.

Z davkového spisu zalobce bylo zjisténo, ze 23.6.2011 zalovana rozhodla pod ¢.j. ...
tak, Ze zamitla namitky Zalobce proti rozhodnuti Zalované a toto rozhodnuti ze dne 3.5.2011
potvrdila. V odtivodnéni tohoto rozhodnuti uvedeno, ze CSSZ rozhodnutim ze dne 3.5.2011
zvysila zalobei od 16.2.2011 invalidni dichod pro invaliditu II. stupn€ na invalidni dichod
pro invaliditu III stupné podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich piredpisii. Invalidni dichod pro invaliditu
III. stupné Cini ... mésicné. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce ndmitky. Nesouhlasi s vysi
invalidniho diichodu pro invaliditu III. stupné a z4da o pfehodnoceni této vyse. CSSZ uvedla,
ze prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek
a zjistila, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu s platnou a u¢innou pravni Gpravou.
Zalobce podal dne 16.2.2011 Zadost o zménu invalidniho diichodu z divodu zhorieni
zdravotniho stavu. Posudkem o invalidit¢ OSSZ Brno — venkov ze dne 7.4.2011 bylo zjiSténo,
ze zalobce je od 16.2.2011 invalidni pro invaliditu III stupné dle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona
¢. 155/1995 Sb. Pokles jeho pracovni schopnosti ¢inni 70%, rozhodujici pti¢inou dlouhodobég
nepiiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti je zdravotni postizené uvedené v kapitole VIII, oddil A, v poloZzce 2, ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 50%-60%, pfi¢emz lékat OSSZ Brno — venkov zvolil hodni
hranici procentniho rozmezi, tj. 60%. Tomuto zafazeni odpovida postizeni ucha,
bradavkového vybézku, sluchu — oboustranna tplnéa hluchota. Vzhledem k dalSimu postizeni
zdravotniho stavu Zalobce se podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky zvySuje mira poklesu pracovni
schopnosti 0 10%, celkové tedy ¢inni 70%.

V odiivodnéni rozhodnuti je pak uvedeno, Ze v ramci namitkového fizeni CSSZ také
pfezkoumala lékaisky posudek OSSZ Brno — venkov ze dne 7.4.2011, kterym byl zalobce
uznam invalidnim pro invaliditu III. stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. c¢) zakona ¢.
155/1995 Sb. a vyslovila souhlas s posouzenim zdravotniho stavu zalobce, datem vzniku
invalidity 1 s dobou platnosti posudku.

Uvedla, ze dle § 41 odst. 3 zdkona €. 155/1995 Sb. se pii zméné stupné invalidity noveé
stanovi vySe invalidniho dichodu, a to ode dne, od n¢hoz doslo ke zmén¢ invalidity. Nova
vyse procentni vyméry invalidniho dichodu se stanovi jako soucin vySe procentni vyméry
invalidniho diichodu, ktera nélezela pred provedenou zménou stupné invalidity a koeficientu,
ktery se vypocte jako podil procentni sazby vypoctového zakladu za kazdy cely rok doby
pojisténi uvedené v § 41 odst. 2 citovaného zakona, kterd odpovida novému stupni invalidity,
a procentni sazby vypoctového zékladu za kazdy cely rok doby pojisténi uvedené v § 41 odst.
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2 cit. zékona, kterd odpovida dosavadnimu stupni invalidity. Tento koeficient se stanovy
s presnosti na Ctyfi platna desetinna mista.

Vyse procentni vymeéry invalidniho dichodu ¢inni podle § 41 odst. 2 zdkona
¢. 155/1995 Sb. za kazdy cely rok doby pojisténi 1,5% vypoctového zékladu mésicné, jedna-li
se o invalidni dichod pro invaliditu III. stupné. Pfed zménou stupné invalidity byl Zalobce
invalidni pro invaliditu II. stupné, které dle cit. ustanoveni odpovida procentni sazba
0,75 vypoctového zakladu mésicné. Koeficient podle § 41 odst. 3 cit. zakona ziskany jako
podil téchto procentnich sazeb (1,5 / 075) ¢inni 2. Pied provedenou zménou vyse invalidniho
diichodu Zalobce ¢inila procentni vyméra diichodu ... mésicn€. Po vynasobeni uvedenym
koeficientem ¢ini vySe procentni vymeéry invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné ...
mésicné. Zakladni vyméra tohoto diichodu €inni ... mésicné. Celkem tedy Zalobci nalezi od
16.2.2011 invalidni dichod pro invaliditu III. stupné ve vysi ... mé&sicné.

Dle § 56 odst. 1 pism. d) zédkona €. 155/1995 Sb., jak uvedeno, zjisti-li se, ze se
zménily skute¢nosti rozhodné pro vysi diichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se
obdobn¢ podle ustanoveni pism. b) nebo ¢) cit. zdkona. Dle § 56 odst. 1 pism. b) cit. zdkona,
zjisti-li se, Ze byl dliichod pfizndm nebo je vyplacen v nizsi ¢astce nez v jaké nalezi, nebo byl
nepravem odepien, anebo byl pfizndn od pozd¢jsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se
zvysi nebo se piiznd, a to ode dne, od n¢hoz dichod nebo jeho zvyseni nalezi. Dlichod nebo
jeho zvysSeni se pfitom doplati nejvyse pét let nazpét ode dne zjisténi nebo uplatnéni naroku
na dichod nebo jeho zvyseni.

V pisemném vyjadieni k Zalobé pak Zzalovand uvedla, Ze obdrzela Zalobu, kterou
zalobce vyjadfuje nespokojenost s vysi invalidniho diichodu pro III. stupen invalidity,
s ¢astkou ... Znovu pak uvadéla ty skuteCnosti, vcetné citace § 41 zakona o diichodovém
pojisténi, jez uvedla ve svém rozhodnuti ze dne 23.6.2011.

Z davkového spisu zalobce vedené¢ho zalovanou bylo zjisténo, ze v dobé, kdy Zalobce
byl invalidni pro invaliditu II. stupné, procentni vyméra invalidniho diichodu ¢inila ..., ke
zméng stupné invalidity na invaliditu I1I. stupné doslo od data 16.2.2011.

Zalobce v zalob& uvadél, ze dle jeho nazoru nebyla vyse invalidniho diichodu pro
invaliditu III. stupné vypoctena ve spravné vysi, neuvadel vSak nic konkrétniho, v ¢em
spatfuje nespravnou vysi, pouze obecné uvadél skuteCnosti, ze pii invalidité III. stupné by
jeho vyse méla byt asi ... mé&sicné.

Podle § 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni pfi zméné stupné invalidity
se nov¢ stanovi vySe invalidniho diichodu, a to ode dne, od n¢hoz doslo ke zméné stupné
invalidity. Nova vyse procentni vymeéry invalidniho diichodu se stanovi jako soucin procentni
vymeéry invalidniho diichodu, ktery nalezel ke dni, ktery predchazel dni, od n¢hoz doslo ke
zméng invalidity a koeficientu, ktery se vypocte jako podil procentni sazby vypoctového
zéakladu za kazdy cely rok doby pojisténi uvedené v odstavci 2, kterd odpovida novému stupni
invalidity a procentni sazby vypoctového zdkladu za kazdy cely rok doby pojisténi uvedené
v odstavci 2, kterd odpovida dosavadnimu stupni invalidity. Koeficient podle véty prvni se
stanovi s presnosti na Ctyfi platnd desetinna mista.
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Podle § 41 odst. 2 shora uvedeného zdkona vySe procentni vyméry invalidniho
dichodu Cini za kazdy cely rok doby pojisténi

a) 0,5% vypoctového zékladu mési¢né, jedna-li se o invalidni diichod pro invaliditu I
stupné,

b) 0,75% vypoctového zdkladu mési¢né, jedna-li se o invalidni dichod pro invaliditu
IT stupné,

c) 1,5% vypoctového zakladu mési¢né, jedna-li se o invalidni dichod pro invaliditu
III stupné; ustanoveni § 33 odst. 2 véty druh¢ a tfeti a § 34 odst. 1 véty druhé plati
zde obdobn¢.

Po zjisténi podstatnych skutecnosti z davkového spisu dospél k zaveru, Ze zaloba
zalobce divodnou neni, nebot’ Zalovana postupovala zcela v souladu s § 41 odst. 3 s odkazem
na § 41 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni. Bylo prokazdno nepochybné, Ze ke
zméné vstupni invalidity z II. na III. stupent doslo od 16.2.2011, coZ Zalobce nezpochybnoval.
Nezpochybtioval ani tu skutecnost, Ze procentni vymeéra invalidniho dichodu II. stupné €inila
Castka...

Pifi vypoctu nové vySe procentni vyméry invalidniho dichodu po zméné stupni
invalidity od 16.2.2011 bylo nutno dle cit. zdkonnych ustanoveni vypocitat vysi procentni
vyméry invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné tak, Ze pfedchozi procentni vymeéra ...
se vynasobila 2x (1,5/0,75=2) a dle tohoto postupu pak byla vypocitana procentni vyméra pro
invaliditu III stupné, coz predstavuje castku...

K tomu je nutno pfipocitat vysi zakladni vyméry, ktera v uvedené dobé ¢inila ...., po
souctu téchto Castek, se dostaneme k Castce...., coZz je vySe invalidniho dichodu k datu
16.2.2011.

Vzhledem k tomu, ze Zalovana postupovala spravné, v souladu se zdkonem, soud
zalobu zalobce jako nedGvodnou dle ust. § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (déale jen
,,8.1.8.°) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobce ve
véci nebyl uspéSny, ndhrada nakladd fizeni mu proto nendlezi, Zalovand nema prédvo na
nahradu naklad fizeni ze zakona.

Pouc¢eni: Tentorozsudek nabyva pradvni moci dnem doruceni. Lze proti nému podat
kasacni stiznost do dvou tydnd od jeho doruceni k NejvySsimu spravnimu
soudu, prostfednictvim Krajského soudu v Brn€, ve dvojim vyhotoveni.
Stézovatel musi byt zastoupen advokatem. To neplati, ma-li st€zovatel, jeho
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonti vyzadovéano pro vykon
advokacie (§ 105 odst. 2 a 106 odst. 2 s.i.s.).

V Brné dne 14. prosince 2011

JUDr. Jana Kubenova
samosoudkyné



