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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce ML.D., bytem ..., proti zalované¢ Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem
Praha 5, Kt#izova 25, o invalidni dichod, o zalob¢ proti rozhodnuti spravniho orgéanu,

takto:
I. Zaloba se zamita

II. Zadnému z Gcastniku se nepfiznava ndhrada nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11.5.2011 zalovana rozhodla tak, Zze zamitla namitky zalobce
a rozhodnuti CSSZ, ¢j...., ze dne 24.3.2011, potvrdila.

Pokud jde o uvedené rozhodnuti, zjeho odivodnéni vyplyva, Ze zalovana
rozhodnutim ze dne 24.3.2011 zamitla Zalobcovu zadost o invalidni diichod pro nesplnéni
podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdé&jSich
ptedpisi, nebot’ podle posudku Méstské spravy socidlniho zabezpeceni Brno — mésto ze dne
23.2.2011 neni Zalobce invalidni, nebot’ z divodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 30%. Proti tomuto rozhodnuti podal posuzovany
namitky CSSZ, z nichz vyplyva, ze nesouhlasi s posouzenim svého zdravotniho stavu. Zadal
pfezkoumani zdravotni dokumentace a nalezli, zda nespliiuje podminky pro pfiznani

invalidniho ddachodu.
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V ramci fizeni o namitkach byl znovu posuzovan, jak vyplyva z citovaného rozhodnuti
i davkového spisu Zalobce, zdravotni stav zalobce, kdy CSSZ vypracovala novy posudek
6.5.2011. Zného bylo zjist€no, Ze posuzovany neni invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdejSich predpist. Mira poklesu jeho
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla uvedenym
posudkem o invalidité urcena ve vysi 30%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu posuzovaného s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy),
oddilu E, (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1 (bolestivy syndrom patete, v€etné stavll po
operaci patefe a urazech pdtefe, degenerativni zmény patefe, vyhfezy meziobratlovych
plotének), pism, b) (s lehkym funkénim postizenim), ptilohy k vyhl.c. 359/2009 Sb.,
0 posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi
10 — 20%. Zvolena odpovidajici polozka pro bolestivy syndrom patete s lehkym funkénim
postizenim s jeji horni mezi taxacniho pdsma, tj. 20%. Pro opakované plicni embolizace
idiopatické etiologie, bez prokazatelné poruchu ventilace, s dlouhodobou antikoagulaéni
1é€bou se podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky zvySuje tato hodnota o dalSich 10 % a celkové
tedy ¢ini 30%. V procentuelnim hodnocenim bylo ptihlédnuti k narocnosti profese
posuzovaného.

S timto posouzenim zdravotniho stavu a srozhodnutim z 11.5.2011 Zalobce
nesouhlasil, podal proti nému zalobu, uvadél, ze nezdkonnost napadeného rozhodnuti spatiuje
v nedostate¢ném zjiSténé zdravotniho stavu a bodového hodnoceni v ndmitkovém fizeni.
Doméhal se, aby rozhodl soud tak, Ze zrusi rozhodnuti CSSZ z 11.5.2011 a véc vrati zalované
k dal§imu ftizeni.

Krajsky soud v Brné nechal vramci dokazovani znovu posuzovat zdravotni stav
a schopnost soustavné vydélecné Cinnosti Zalobce a pozddal o vypracovani posudku PK
MPSV CR, pracoviité v Brné. Tato posudkova komise posudek vypracovala 9.11.2011.
Z tohoto posudku bylo zjiSt€no, Ze posuzovany se 1€¢i pro bolesti bederni patefe s iradiaci
bolesti do levé dolni koncetiny, na podklad¢ degenerativnich zmén a protruzi disku. Dle EMG
vySetieni lehké chronické postiZzeni kofene L 5 vlevo. V objektivnim neurologickém nélezu je
porucha dynamiky bederni patefe, se snizenym Citim na levé dolni koncetiné. Reflexy jsou
symetrické, dolni koncCetiny jsou bez poruchy hybnosti, kyc¢le jsou volné. Neni indikace
k operaci. U posuzovaného se jedna o lehké funkéni postizeni bederni patefe, s omezenim
pohyblivosti, s poruchou statiky a dynamiky patefe, s obCasnymi projevy kofenového
drazdéni, s recidivujicim lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervu,
nckteré¢ denni aktivity vykondvany s obtizemi. Nejedna se o stiedné té¢zké funkéni postizeni
jednoho nebo vice tsekl patefe, se zdvaznou poruchou statiky a dynamiky patefe, insuficienci
svalového korzetu, s casto recidivujicimi projevy kotfenového drédzdéni, s funkéné
vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, popf. symptomatologického
neurogenniho mocového méchyte, se zdvaznym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném
zatizeni. Nejednd se ani o tézké funkéni postizeni s trvalym funkénim vyznamnym
neurologickym ndlezem, zdvazné parezy, svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zdvazné
poruchy funkce svéracl. Posuzovany prodélal opakované plicni embolizaci nejasné etiologie,
genetickd porucha nebyla prokazand. Nutnd trvald antikoagula¢ni 1éc¢ba. Plicni funkce jsou
v normé&. Posuzovany je kardiopulmonarné kompenzovany, bez znamek plicniho ¢i srdecniho
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selhani. Nélezy pftilozené k namitkovému fizeni a zalobé jsou ve shod€¢ a potvrzuji vyse
uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro
hodnoceni stavu do data ani po datu vyddni napadeného rozhodnuti. Uvedeno, Ze
u posuzovaného se jedna o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav. Rozhodujici ptic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postiZzeni uvedené v kap. XIII, oddil E, poloZka 1, pism. b), pfilohy
k vyhl.¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1.1.2010. Posudkova komise stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%. Uvedla, ze samotné postizeni pateie odpovida
polozce shora uvedené a bylo by hodnoceno na dolni hranici daného procentniho pasma.
Horni hranice byla zvolena s ohledem na ostatni onemocnéni a piedchozi vykonavané
vydéle¢né &innosti. Od piedchozich posouzeni lékafe OSSZ a CSSZ, PK MPSV CR pro
zvySeni ve smyslu § 3 odst. 1 nebo odst. 2 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od
1.1.2010, neshledala jiné zavazné divody. Uvedla, Ze tento posudkovy zavér vychazel ze
zjiSténi zdravotniho stavu a jeho funkénich disledkli, o némz nejsou pochybnosti. Mezi
dolozenymi lékatskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skutecnosti vyznamnych
pro posudkovy zavér. Zdravotni stav a jeho funkéni disledky byly pro ucely posudkového
zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych
v pravnich ptedpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skuteCnosti tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkcnich duasledkli, vyznamné pro posudkovy zavér.
V namitkach nebo v Zalobé nebylo namitnuto nezjisténi nékteré skutecnosti tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkénich duasledkli, vyznamné pro posudkovy zavér, ani
nezjiSténi takové skutecnosti nebylo doloZeno lékafskym nalezem uplatnénym v pribéhu
fizeni. Posudkova komise uvedla, Ze prostudovala veskeré dostupné 1ékaiské nalezy, pouzité
v pribéhu fizeni i doplnéni informaci o zdravotnim stavu posuzovaného a konstatovala, ze
neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani
napadeného rozhodnuti. Konstatovala, ze zdravotni stav byl posouzen objektivné,
z dostate¢né doloZené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese zdravotniho stavu.
Zdravotni stav je stacionarni.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, pojisténec je invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Provedenym dokazovanim soud dospél k zavéru, ze byl nalezité zjistén skutecny stav
véci, 0 némz nejsou ditvodné pochybnosti, a to posudkem PK MPSV CR, pracovisté v Brné
ze dne 9.11.2011. Ztohoto posudku vyplynulo, ze kdatu vydani piezkoumavaného
rozhodnuti CSSZ Zalobce nebyl invalidni, posudkova komise vychazela ze viech dostupnych
Iékatskych zprav ohledné zdravotnim stavu zalobce, tyto 1ékaiské zpravy dle nazoru soudu
objektivné¢ zhodnotila a dostatecnym a srozumitelnym zpisobem zdivodnila, pro¢
dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav Zalobce neodpovida invalidité.

Provedenym dokazovanim byl tedy zjistén stejny skutkovy stav, ktery vzal za zéklad
svého rozhodnuti spravni orgdn a proto soud zalobu jako nedivodnou dle § 78 odst. 7
soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.t.s.”) zamitl.
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Vyrok o nakladech fizeni je odlivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s.

Pouceni: Tentorozsudek nabyva pravni moci dnem doruceni. Lze proti nému podat
kasaéni stiznost do dvou tydnli od jeho doruceni k NejvySSimu spravnimu
soudu, prostfednictvim Krajského soudu v Brné, ve dvojim vyhotoveni.
Stézovatel musi byt zastoupen advokatem. To neplati, ma-li stézovatel, jeho
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich predpist vyzadovano pro vykon
advokacie (§ 105 odst. 2 a 106 odst. 2 s.t.s.).

V Brné dne 21. prosince 2011
JUDr. Jana Kubenova

samosoudkyné



