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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou ve véci
zalobkyné A.H., bytem ... proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, Kiizova 25,
225 08 Praha 5, o invalidni diichod, k navrhu ze dne 22. 11. 2011,

takto:

1. Zaloba ze dne 22.11.2011 se odmita.

II. Zadny z Gcastnikli nema pravo na nahradu nakladua Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 22. 11. 2011, podanou dne 24. 11. 2011 u Méstského soudu v Praze,
postoupenou timto soudem dne 18. 1. 2012 Krajskému soudu v Brn¢ usnesenim ¢.j... ze dne
16. 12. 2011, se zalobkyn¢ domadhala, aby soud zrus$il rozhodnuti Zalované ze dne 1.9.2011,
¢j.... , kterym byla zamitnuta jeji zaddost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek
§ 38 pism. a) zédkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist a podle ustanoveni § 56
odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojiSténi, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, ji byl odnat od 1. 9. 2011 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné
a vratil véc zalované k dal§imu fizeni.

Z obsahu spisu zn. 41Ad 70/2011 soud zjistil, ze dne 6. 12. 2011 byla Krajskému
soudu v Brné postoupena zalovanou zaloba zalobkyné ze dne 25. 4. 2011 (zalované dorucena
dne 24.11.2011), ktera byla zalobkyni doplnéna podanim ze dne 19.1.2012, kterou zalobkyné
napada rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 1.9.2011, &j. ... , kterym
zalovana zamitla jeji Z&dost o invalidni diichod pro nesplnéni podminek § 38 pism. a) zdkona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozd¢€jsich predpist a podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a § 39
odst. 1 zékona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisii a dale
ji odnala od 1. 9. 2011 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné a vratil véc zalované
k dal$imu tizeni.

Podle ust. § 32 soudniho fadu spravniho (déle jen s.t.s.), fizeni je zahdjeno dnem, kdy
navrh dosel soudu; tyka-li se navrh véci uvedenych v § 4 odst. 1 s.i.s., nazyva se navrh
zalobou.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud
o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné
podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies vyzvu soudu nebyl odstranén,
a nelze proto v fizeni pokracovat.



Protoze bylo zjisténo, ze nadvrh v téZe véci byl jiz u Krajského soudu v Brné¢ podan dne
6. 12. 2011 a véc je vedena pod sp. zn. 41Ad 70/2011, soud Zalobu odmitl dle ust. § 46 odst. 1
pism. a) s.fs..

Zaloba byla odmitnuta, proto soud nepfiznal zadnému z u¢astniki ndhradu naklada
fizeni (§ 60 odst. 3 s.f.s.).

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptfipadne-li posledni
den lhlty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejbliZze nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost l1ze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé&
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZzovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 24. ledna 2012
JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné¢



