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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
J.C., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08
Praha 5, o invalidni diichod, o zalobé proti rozhodnuti Zalované¢ ze dne 2.6.2011, ¢.

takto:

I. Zaloba se zamita.

I1. Zalované se nepiiznava nahrada nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 2.6.2011, €. ..........cooiiiiiinin. zalovana zamitla namitky
7alobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 12.4.2011 potvrdila.
Potvrzenym rozhodnutim CSSZ zamitla pro nesplnéni podminek § 38 zak. &. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi zadost o invalidni dichod, nebot’ podle posudku OSSZ Krométiz ze
dne 25.3.2011 neni Gcastnik fizeni invalidni, protoZe poklesla jeho pracovni schopnost pouze
o 10%. V namitkach Zalobce popsal sviij zdravotni stav, ktery se zhorSuje, neni schopen
7adné t&7ké prace, ma deprese, pocity uzkosti, stavy bezmocnosti. Zalovana piezkoumala
napadené rozhodnuti vzhledem k ndmitkdm Zzalobce a posoudila jeho invaliditu podle
§ 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak.c. 582/1991 Sb. Z posudku o invalidité ze dne 24.5.2011
vyplyva, ze ucastnik fizeni neni invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni od 1.1.2010, nebot mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu byla uréena ve vysi 10%, kdyZz rozhodujici pti¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjs§im dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. V, polozce 5, pism. a) pfilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 10%, na mozné horni hranici rozmezi.
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Zalobou ze dne 2.6.2011 se zalobce doméha pfezkoumani rozhodnuti svého
zdravotniho stavu, ktery se v posledni dobé zhorsil, je dlouhou dobu v pracovni neschopnosti.
Vyslovil domnénku, Ze zdravotni stav odpovida alespon ¢astecné invalidité.

Soud vyzadal a provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (déale jen ,,PK MPSV*) v Brn¢ ze dne 8.12.2011. Posudkové komise za
ucasti odborného 1€katre — psychiatra hodnotila zdravotni stav na zakladé 1ékafskych néleza
v posudkové dokumentaci, dokumentaci k ndmitkovému fizeni a ve zdravotni dokumentaci
praktické lékarky. Lékatrské nalezy, které komise hodnotila, uvedla a cituje z nich ve svém
posudku. Podle posudkové komise je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu smiSend porucha osobnosti lehkého stupné, kdyZz se nejedna o zavazné
psychotické onemocnéni 1 pfes prezentované slySeni hlasl, nejde o prokazanou mentalni
retardaci, intelekt odpovida subnormé postacujici pro praktickou Zivotni 1 pracovni orientaci.
Po suicid. pokusu a na zaklad¢ naslednych ambulantnich kontrol u psychiatra je stav setrvaly,
v popfedi osobnostni problematika, pozaduje hospitalizaci, ktera je doporuCena, ale
neabsolvovana. Celkové jde o lehky stupeni funk¢éniho postizeni. Posudkova komise stanovila
pokles pracovni schopnosti podle vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle kap V, polozky 7 pism. a)
ve vysi 10%, protoZze se jedna o lehké postizeni, stavy se zhorSenou socidlni adaptabilitou,
zvySenou konfliktnosti, disharmonickymi postoji a chovanim snaruSenim vztahQ
a spolecenské komunikace nebo osobnosti anomélni, akcentované. Horni hranici komise
zvolila s ohledem na ptfedchozi vykondvané vydélecné cinnosti a k dalSimu zvySeni
hodnoceni neshledala objektivni podklady. Posudkova komise uzaviela, Ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
ucinném od 1.1.2010, neSlo o pokles pracovni schopnosti z dlivodu dlouhodob¢ neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35%.

K nafizenému jednani dne 3.1.2012 se zalobce nedostavil.

Zalovana navrhla, aby soud Zalobu zamitl vzhledem k zavéru v posudku PK MPSV
v Brné ze dne 8.12.2011.

Na zaklad¢ shora provedenych dikaz dospél soud k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna.
Zasadni zalobni namitku spocivajici v nespravném posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi
1ékati soud posuzoval podle posudku PK MPSV se sidlem v Brn¢, ktery si vyzadal.
V posudku ze dne 8.12.2011 se posudkova komise zabyvala zdravotnim stavem zalobce
podrobné a hodnotila ho na zakladé¢ vSech l¢kaiskych ndlezli dolozenych do dne jejiho
zasedani a lékatské nalezy, k nimz ptihlédla a jejichz zavéry hodnotila z hlediska funkénosti,
v posudku uvedla a zavéry z nich citovala. Dospéla k zavéru, Ze z dlivodu rozhodujici pticiny
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu, smiSené poruchy osobnosti lehkého stupné, neni
objektivni diivod, ani nejsou naplnéna posudkové kritéria pro hodnoceni zdravotniho stavu
s vy$§im poklesem pracovni schopnosti. Nejde o invaliditu. Zhodnoceni zdravotniho stavu
podle soudu posudkova komise provedla podrobné, zdivodnila, pro¢ zdravotni stav nelze
hodnotit pro posuzovaného ptiznivéji, nebot’ nejsou naplnéna posudkova kritéria pro pouziti
jiného pismene polozky 7. Rozhodujici ptfic¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
posudkova komise hodnoti piesvédCiveé, objektivné, proto soud pojal posudek jako
rozhodujici dikaz pro posouzeni zaloby. Zavér posudku, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti nebyl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi, ¢ini
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napadené rozhodnuti zalované spravnym a v souladu se zdkonem. Soud proto Zalobu ve
smyslu ust. § 78 odst. 7 s.t.s. zamita.

Zalobce nebyl ve véci uspésny, zalovand nema pravo na nadhradu nakladi fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora a nepfiznal mu nahradu
nakladt fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s.f.s.).

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podéva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery ur¢il pocatek lhity (den doru€eni rozhodnuti). Piipadne-li posledni
den lhity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo Clen, ktery za n€j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 3. ledna 2012

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyn¢



