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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobce J. T. , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Praha 5,
Kiizova 25, o invalidni diichod, o Zzalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27.12.2010,
Cje wrverreeniennans ,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastnikil se nepiiznadva ndhrada nakladi fizeni.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 27.12.2010 vySe uvedené znacky, zamitla Zalovana
namitky zalobce proti svému rozhodnuti ze dne 18.8.2010 téhoz Cisla a toto rozhodnuti
potvrdila. Rozhodnutim ze dne 18.8.2010 odnala zalovana zalobci od 1.9.2010 invalidni
dichod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o diichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpisii, a s pfihlédnutim k ¢l. 46 Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004, nebot’ podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Prostéjov ze dne 29.6.2010 zalobce jiz neni invalidni. Dle uvedeného
posudku poklesla Zalobci z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost 0 20%.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce vSak namitky dne 3.9.2010. V téchto ndmitkach
nesouhlasil s odnétim invalidniho dichodu, namital, Ze se jeho zdravotni potize nelepsi,
naopak neustale zhorSuji. Trpi bolestmi patefe a z toho diivodu omezenou pohyblivosti, trpi
cukrovkou, vysokym krevnim tlakem, dusnosti a na vétSi vzdalenosti je schopen se pohybovat
pouze s oporou holi. Navrhl proto ptezkoumani svého zdravotniho stavu.
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Pfi novém posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti zalobce vypracovaného
zalovanou dne 30.11.2010 bylo zjisténo, Ze zalobce neni invalidni podle ust. § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisi. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla uvedenym posudkem o invalidité
uréena ve vysi 20%. Rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kap. XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddil E (dorzopatie
a spondylopatie), polozce 1, pism. b) ptilohy k vyhlaSce Ministerstva prace a socialnich véci
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovi mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 10 — 20%. Tomuto zafazeni odpovida bolestivy syndrom patefe vcetné
stavii po operaci patefe nebo po urazech patefe, degenerativni zmény patete, vyhiezy
meziobratlovych plotének, a to s lehkym funkénim postizenim, zpravidla vice useki patete,
polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky
patefe s obCasnymi projevy kofenového drazdéni, srecidivujicim lehkym neurologickym
nalezem, bez znamek poSkozeni nervu, kdy jsou nékteré denni aktivity vykonavany
s obtizemi. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ust. § 3 a 4 cit. vyhlasky
neméni. Invalidita Gcastnika fizeni zanikla dle uvedené¢ho posudku 29.6.2010.

Posouzeni zdravotniho stavu zalobce podle posudku o invalidité OSSZ Prostéjov dne
9.6.2010 1 posudkovy zavér v namitkovém tizeni dne 30.11.2010 byly shodné, tj. Ze podle ust.
§ 38 zdkona €. 155/1995 Sb., ma pojisténec ndrok na invalidni diichod kromé jiného, jestlize
z divodu dlouhodobé& nepftiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35%. V projednavaném piipad€ pokles pracovni schopnosti €inil u Zalobce 20%,
¢ili nebyl shledan invalidnim. Invalidita je jednou z nutnych podminek pro vznik naroku na
invalidni dtchod, jak vyplyva zust. § 38 zdkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni. Proto
zalovana po prezkoumdani zdravotniho stavu zalobce v namitkovém fizeni jeho odvolani
zamitla a rozhodnuti spravniho organu I. stupné potvrdila.

Proti tomuto rozhodnuti Zalobce podal v€as Zalobu dne 25.2.2011, v niz namita, ze
skutkova zjisténi, ke kterym organ socidlniho zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti Zalobce se uskutecnilo ze zdravotni dokumentace a vypracovani
l1ékatského posudku od oSetfujicich 1€ékaiti a nebyl poslan na specialni vySetieni RTG, CT
a MRI. Odkazal na 1ékaiské nalezy z oboru neurochirurgie, z nichz vyplyva, Ze neni schopen
soustavné vydéleéné Cinnosti. S ohledem na to, ze se stava soucasti znevyhodnénych skupin
lidi, ma problém se zaradit do spolecenského Zivota a prosadit na trhu prace. V soucasné dobé
je odkézan na pomoc v hmotné nouzi. Tyto své namitky upfesnil v dalSich podanich ze dne
6.6.2011 a 14.9.2011, vcetné¢ k podani ze dne 13.1.2012, kde se také omlouval z ucasti
u jednani a dal souhlas soudu, aby bylo rozhodnuto v jeho nepfitomnosti a v jeho prospéch.

Zalovana ve svém vyjadieni ze dne 10.3.2011 se odvolala na odéivodnéni napadeného
rozhodnuti. K samotné Zalobé uvedla, Ze v ramci namitkového fizeni byla znovu posouzena
invalidita zalobce ve smyslu § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb., a vysledkem
posouzeni bylo konstatovani, Ze k datu namitkami napadeného rozhodnuti zjiStény
dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav neodpovidal zddnému stupni invalidity. Proto rozhodla
tak, jak je vySe uvedeno a vzhledem k tomu, Ze zZalobce namita posouzeni svého zdravotniho
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stavu zalovand navrhla pfezkoumani zdravotniho stavu Zalobce posudkovou komisi MPSV
CR, ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost ob&anii pro uéely prezkumného ¥izeni
soudniho ve vécech dichodového pojisténi. Pokud v soudnim fizeni nebude prokazan alespon
prvni stupen invalidity, navrhla zamitnuti Zaloby podle § 78 odst. 7 zdkona €. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen s.i.s.).

Rizeni podle &asti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho s.f.s. pfezkoumava soud napadené
rozhodnuti spravniho organu v mezich Zalobnich bodli a ztéchto hledisek, které¢ zalobce
v podané zalobé uvede, pficemz vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho orgénu (§ 75 odst. 1 a 2 véta prvni s.i.s.).

V ramci prezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav Zalobce pfezkouman PK
MPSV CR, pracovisté Brno dne 2.12.2011 za piitomnosti odborného lékafe neurologa.
Posudkovy zavér tohoto posouzeni je, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobce nebyl
invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb.

Neslo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 35%.

Soud u jednani provedl dikaz vyse citovanym odbornym posudkem PK MPSV CR
v Brné 1 davkovym spisem Zalobce. Bylo zjiSténo, ze Zalobce byl od 20.1.2005 pozivatelem
castecného invalidniho dichodu s posledni kontrolou k 31.3.2009. Dne 29.6.2010 byl
posouzen lékafem povéfenim vypracovani posudku pro OSSZ Prostéjov s vysledkem, ze
zalobce neni invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozd¢jSich
ptredpisii. V jeho ptipadé jiz neslo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného
zakona. Mira poklesu schopnosti stanovena podle kap. XIII, oddil E, polozka 1, pism. b)
ptilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., ¢ini 20%. Datum zaniku invalidity bylo stanoveno na
29.6.2010.

Na zéklad¢ tohoto zjisténi bylo zalovanou vydano rozhodnuti ze dne 18.8.2010, kde
mu byl od 1.9.2010 odnat invalidni dichod. Na zakladé¢ podanych namitek byl zdravotni stav
zalobce posouzen stejné jako v prvnim stupni, jak je vysSe a podrobné uvedeno.

Na zaklad¢ vysledkti namitkového fizeni, resp. posouzeni zdravotniho stavu Zalobce
v ndmitkovém fizeni byly rozhodnutim Zalované ze dne 27.12.2010 namitky zamitnuty
a rozhodnuti CSSZ ze dne 18.8.2010 potvrzeno. Na zakladé podané zaloby posudkovéa komise
prostudovala podkladovou dokumentaci, kterd byla dostate¢na k projednani v neptitomnosti
a kpfijeti posudkového zavéru. K dispozici mé¢la PK jednak podklady nachézejici se
v soudnim spise, ve spise OSSZ Prostéjov, véetné zdznamu o jednédnich a lékarskych nélezi,
spis z namitkového fizeni OSSZ Olomouc, nové doruceny dopis na PK Brno
od zalobce. Zdravotni dokumentace byla sloZena z neurologickych nalezl internich, plicnich,
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ortopedickych, a to od doby 2007 az 2011. Podrobné je uvedena zdravotni dokumentace,
z které posudkova komise vychazela v posudku PK MPSV CR v Brné ze dne 2.12.2011.

Zalobce byl posouzen jako strojaf, nebot je absolvent strojni pramyslové 3koly
s maturitou a v oboru pracoval.

Bylo zjisténo, Ze rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byl
u zalobce chronicky bolestivy syndrom bederni patefe s intermitentni propagaci stfidavé do
dolnich koncetin, vzdy bez paréz a poruch C¢iti, s poruchou statodynamiky bederni patete,
s obCasnymi projevy kofenového drazdéni. Pficinou byly degenerativni zmény na bederni
pateti potvrzené CT vySetfenim v roce 2004, hernie tehdy nebyla zjiSténa. Stav se jevil
dlouhodobé¢ stabilizovany a k datu 29.6.2010 po posouzeni prvni instanci doSlo k zaniku
I. stupné invalidity. K dokumentovanému zhorSeni bolesti v bederni patefi doSlo
v podzimnich mésicich roku 2010, neurologicky byl vySetfen v fijnu 2010 pro subakutni
lumbago a oboustranny lumboischialgicky syndrom, ale bez kofenového postizeni, s mirné
omezenym piedklonem, pozitivnimi napinacimi manévry oboustranné. Na CT vySetfeni
z fijna 2010 byla zjisténa protruze disku L3, byla doporu¢ena konzervativni terapie. Zalobce
se dale dlouhodobé¢ 1é¢i z diabetem, trpi obezitou a hypertenzi. V dokumentaci je uvedena téz
ischemicka choroba dolnich koncetin, kterd je nelécend. Intermitentni potize v kycelnich
kloubech bez RTG a funkéni poruchy ky¢li. Neurochirurgickym vySetfenim v dubnu 2011 byl
indikovan k operaci, kterd byla uskute¢néna po delSim vahani Zalobce az dne 27.7.2011
s velmi dobrym subjektivnim 1 objektivnim efektem. Pohybuje se samostatné bez opory,
ustoupily bolesti, nebyly zjiStény parézy ani poruchy Citi.

K datu vydani napadeného rozhodnuti se u Zalobce jednalo o bolestivy syndrom
bederni patefe slehkym funkénim postizenim — postizeni zpravidla vice usekll patefe,
polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky
patefe s obCasnymi  projevy  kofenového  drazdéni = srecidivujicim  lehkym
neurologickym ndlezem, bez zndmek poSkozeni nervu, nékteré denni aktivity byly
vykonavany s obtizemi.

Nejednalo se o stiedné t¢zké funkéni postizeni, zadvazné postizeni jednoho nebo vice
usekl patefe, se zdvaznou poruchou statiky a dynamiky patefe, insuficienci svalového
korzetu, s cCasto recidivujicimi projevy kotfenového drazdéni, s funkén€¢ vyznamnym
neurologickym ndlezem, s poskozenim nervu, poptipadé symptomatologie neurogenniho
mocového méchyte, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pii bézném zatizeni, n¢které
denni aktivity byly omezeny.

Nejednalo se také o tézké funkéni postizeni, tézké postizeni vice Useki péatefe
s trvalymi projevy kofeného drazdéni, trvalym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s t¢Zkym poskozenim nervu, zdvazné parézy, svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin,
zavazné poruchy funkce svéracl, pokles celkové vykonnosti ptfi lehkém zatiZzeni, nékteré
denni aktivity by byly znacné omezeny.
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Na zéklad¢ prostudované zdravotni dokumentace dospéla posudkova komise k zavéru,
7e kdatu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ §lo u Zzalobce o dlouhodob& nepiiznivy
zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pfi¢inou byl chronicky vertebrogenni bolestivy syndrom
bederni patete, ktery je vysSe funkéné zhodnocen. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
posudkova komise hodnoti dle pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé
vydani napadeného rozhodnuti Zalované nasledovné tj. podle kap. XIII, oddil E, polozka 1,
pism. b) ve vysi 20%. Horni hranice byla zvolena vzhledem k ostatnim zdravotnim
postizenim. K dal$imu zvySeni hodnoceni posudkova komise neshledala objektivni podklady.
Zdravotni stav nebyl hodnocen podle pism. c¢) a d) cit. polozky, protoZe nebyla naplnéna
kritéria pod témito pismeny uvedend, jak plyne z posudkového hodnoceni.

Po zhodnoceni vySe uvedenych ditkkaz dospél soud k zavéru, ze zaloba diivodna neni.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dob& rozhodovani
spravniho organu. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodii napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.f.s.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., G¢inného od 1.1.2010 je pojiSténec
invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Podle odst. 2. vySe uvedeného ustanoveni je pojiSténec invalidni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avSak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu 1. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.

Podle odst. 4. vyse uvedeného ustanoveni pti urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojiSténce, doloZzeného vysledky funk¢nich vySetieni.

Bylo zji§téno, Ze zdravotni stav Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti byl
hodnocen spravné, coz jednoznaéné prokazal posudek PK MPSV CR vBrné ze dne
2.12.2011, kdyz posudkovd komise zavérem svého posouzeni stanovila kone¢nou miru
poklesu pracovni schopnosti na 20%. Posudkovd komise hodnotila zdravotni stav zalobce
stejné jako lékat posudkové sluzby v rdmci namitkového odvolaciho fizeni, i jako posudkovy
I¢kait OSSZ Prostéjov. Z hodnoceni vyplyva, ze zalobce jiz neni invalidni invaliditou
I. stupné. Vzhledem k tomu, Ze posudkova komise hodnotila zdravotni stav stejné jako
v predchozich fizenich, stanovila také pokles schopnosti stejn€, soud konstatuje, ze zalovany
spravni orgdn postupoval vsouladu splatnymi pravnimi piedpisy vztahujicimi se
k projednavané véci. Vzhledem k tomu, ze soud neshledal postup Zalovaného spravniho
organu nespravnym, Zalobu Zalobce zamitl jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. na
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zékladé presvédéivého, tplného a celistvého posudku PK MPSV CR v Brné. Nad ramec
fizeni soud uvadi, Ze pokud by u Zalobce se po datu vydani napadeného rozhodnuti prokézalo
podstatné zhorSeni zdravotniho stavu, je zapotfebi na ziklad€ podrobnéjSich vySetieni,
z nichz toto zhorSeni bude vyplyvat, podat si novou zadost o invalidni dichod pro invaliditu
L. stupné.

Soud rozhodl v souladu s judikaturou NSS, dle néhoZ pozivateli davky, jejichz narok
je odvisly od posouzeni zdravotniho stavu, lze pfi zjiSténi, Ze jeho zdravotni stav jiz nadale
neodiivodiiyje trvani naroku na davku a tim i souvisejici ndrok na jeji vyplatu, tuto davku
odejmout podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi v platném znéni. (Rozsudek NSS ze dne 15.4.2008 ¢.j. 6Ads
115/2006 — 70). V projednavané véci proto soud neshledal pochybeni ze strany Zzalovaného
spravniho orgdnu a rozhodl tak, jak je vySe uvedeno.

Zalobce ve véci Uspéch nemél, zalovany spravni organ naklady fizeni nepozadoval,
soud proto rozhodl o nékladech fizeni tak, ze je Zddnému z ucastnikli neptiznal (§ 60 odst. 1
a2s.is.).

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a zjakych duvodi jej stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.



Pokradovani -7- 33Ad 19/2011 -37

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach www.nssoud.cz.

V Brné€ dne 3. ledna 2012
JUDr. Jarmila Daskova
samosoudkyné


http://www.nssoud.cz/

