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USNESENI:

Krajsky soud vBrné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou ve véci
7alobkyn& B. N., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se sidlem Kiizova
25, 225 08 Praha 5, v fizeni o starobni duchod, o zalobé ze dne 23. 11. 2009, proti
rozhodnuti zalované ze dne 11.9.2009, ¢.j. ............... ,

takto:

I. Rizenio 7alob& ze dne 23. 11.2009 se zastavuje.

II. Zadny z Gcastnikli nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 23. 11. 2009, podanou u Krajského soudu v Brné dne 24. 11. 2009, se
zalobkyn¢ domdhala zruseni rozhodnuti zalované¢ ze dne 11.9.2009, ¢,j. ............... , kterym ji
byl pfiznan starobni dichod podle ust. § 29 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a s prihlédnutim k ¢lankiim 45 a 46 odst. 2 nafizeni
Rady (EHS) ¢. 1408/71 od 16..82008 ve vysi 4.626,- K¢ mésicné. V zalobé namitala
nezékonnost napadeného rozhodnuti a navrhla, aby soud toto rozhodnuti zrusil a vratil véc
zalované k dalSimu fizeni.

Ve véci byl Krajskym soudem v Brné vydan dne 15. 3. 2010 pod ¢&.j. 33Cad 158/2009
- 39 rozsudek, kterym bylo rozhodnuti zalované ze dne 11.9.2009, ¢.j. 465613087/428
zruSeno pro vady fizeni a véc byla zalované vracena k dal§imu fizeni a zalovana byla uznan
povinnou uhradit zalobkyni naklady fizeni ve vysi 101,- K& do 1 mésice ode dne nabyti
pravni moci rozsudku k rukdm zalobkyné, zalované pak nebylo pfiznano pravo na nahradu
néakladi fizeni. Proti tomuto rozsudku podala Zalovana v¢as kasa¢ni stiznost, na zaklad¢ které
Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 18. 11. 2010, ¢.j. 3Ads 95/2010 - 68, rozsudek
Krajského soudu v Brné¢ ze dne 15.3.2010, ¢.j. 33Cad 158/2009 — 39 zrusil a véc vratil
krajskému soudu k dal§imu fizeni.

Zalobkyné podanim ze dne 24.1.2012, doslym soudu dne 25.1.2012, vzala svoji
zalobu v celém rozsahu zpét a navrhla, aby Krajsky soud v Brn¢ fizeni ve véci zastavil.
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Zalobce mize vzit svoji zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl. Soud F¥izeni
usnesenim zastavi, vzal-li zalobce svoji zalobu zpét (§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) s.t's.).

Vzhledem k tomu, Ze o projevu vile Zalobce, jimZz byla Zaloba vzata zpét, nejsou
pochybnosti, a soud je jim vdzan, bylo usnesenim fizeni zastaveno.

O nakladech ftizeni soud rozhodl tak, Ze zadny z Gc€astnikii nema pravo na nahradu
nakladt fizeni, nebot’ fizeni bylo zastaveno (§ 60 odst. 3 s..s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlaStnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 25. ledna 2012 JUDr. Jarmila Daskova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Marie Seregelyova



