34 Ad 36/2011-38

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
V.D., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se sidlem Ktizova 25, 225 08
Praha 5, o invalidni dichod, o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 15.2.2011, ¢&.j.

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastniki se nepriznava nahrada nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dnel5.2.2011, €j. .cocovvvvininninnen. , Zzalovand zamitla namitky
7alobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 18.11.2009 potvrdila.
Potvrzenym rozhodnutim CSSZ zamitla pro nesplnéni podminek § 38 zak. &. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi ve znéni do 31.12.2009 zadost o plny invalidni dichod, nebot’ podle
posudku Méstské spravy socidlniho zabezpeceni Brno ze dne 23.10.2009 neni Gcastnik fizeni
pln¢ invalidni, protoze z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydélecné ¢innosti pouze o 50%. Toto rozhodnuti bylo Zalobci doru¢eno
1.2.2010. V namitkach Zalobce nesouhlasil s napadenym rozhodnutim. Zalovana pfezkoumala
napadené rozhodnuti vzhledem k ndmitkam Zalobce a posoudila jeho invaliditu podle
§ S pism. j) a § 8 odst. 9 zak.¢. 582/1991 Sb. Z posudku o invalidit¢ ze dne 29.11.2010
vyplyva, Ze ucastnik fizeni neni pln€ invalidni podle § 39 odst. 1, ale je ¢aste¢né invalidni
podle § 44 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni u¢inném do 31.12.2009, ve znéni
ucinném od 1.1.2010 je invalidni podle § 39 odst. 1 a jedné se o invaliditu druhého stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b). Mira poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti byla
urcena ve vysi 50% a zdravotni stav do 31.12.2009 odpovidal postizeni v kap. XV, oddil F,
polozka 3, pism. b) pfil. ¢. 2 k vyhl. ¢. 284/1995 a po 1.1.2010 mira poklesu pracovni
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schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla urcena ve vysi 50%,
kdyz rozhodujici pti¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil E,
polozce lc, pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které stanovila
miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40% na horni hranici procentniho rozmezi
anavysil podle § 3 vyhlasky o 10% na celkovych 50%.

Zalobou ze dne 6.4.2011 se zalobce domaha piezkoumani zdravotniho stavu,
pon¢vadz nesouhlasi snapadenym rozhodnutim, které podle ného nerespektuje jeho
zdravotni problémy.

Soud vyzadal a provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (déale jen ,,PK MPSV*) v Brn¢ ze dne 31.8.2011. Posudkové komise za
ucasti odborného 1ékate — ortopeda hodnotila zdravotni stav na zakladé lékarskych nalezl
v posudkové dokumentaci, dokumentaci k ndmitkovému fizeni a k jednani si vyZzadala
zdravotni dokumentaci praktické lékatky. Lékarské néalezy, které komise hodnotila, uvedla
a cituje z nich ve svém posudku. Podle posudkové komise je rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu stav po opakované operaci bederni patefe pro viceCetnou
spondylolisthezu bez postiZzeni nervovych kotfentli. Prva operace bederni patete prob&hla dne
27.6.2002, reoperace dne 4.5.2009. Operaci byly provedeny stabilizace v segmentu L patete.
Zjisténé strukturalni zmény dolni hrudni a horni bederni patete korelujici s klinickym nalezem
omezen¢ho pohybu a poruchy pateinich funkci jsou stfedniho stupné bez vypadové
neurologické symptomatologie. Dolni koncetiny bez motorického deficitu. Revaskulariza¢ni
operace srdce provedena v kvétnu 2008 je s dobrym efektem, obéhové kompenzovany, bez
anginy pectoris, znamek srdecni slabosti, hypertenze je korigovéana. Pii bézné zatéZi neni
vykonnost podstatné omezena. Miru poklesu schopnosti soustavné vydelecné cinnosti
z dlivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu stanovila do 31.12.2009 ve vysi 50%,
horni hranici, kdyZ pro navySeni nebyl shledan objektivni diivod a stav neodpovidal funkénim
stavim uvedenym pod pism. c) ¢i d) polozky 3, oddilu F, kap. XV, piil. €. 2 k vyhl
¢. 284/1995 Sb. Od 1.1.2010 je rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu stav po opakované operaci bederni patefe pro vicecetnou spondylolisthezu se stiedné
tézkym funkénim postizenim bez funkéné¢ vyznamného neurologického nalezu a je
hodnoceno podle piilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle kap XIII, oddil E, polozky Ic
a odpovida mife poklesu pracovni schopnosti 40%, kterou komise o 10% navysila vzhledem
k predchozi vydélecné Cinnosti. Stav nebylo mozno hodnotit podle polozek 1b, 1d, nebot
nedoslo k naplnéni podminek tam uvedenych. Posudkova komise uzaviela, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyl plné€ invalidni podle § 39 odst. 1, ale byl ¢astecné invalidni
podle § 44 odst. 1 zék. €. 155/1995 Sb., ve znéni uc¢inném k 31.12.2009. Byl invalidni podle
§ 39 odst. 1 zdk. €. 155/1995 Sb., ve znéni od 1.1.2010 a $lo o invaliditu druhého stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. b), nikoliv o invaliditu tetiho stupné.

Pfi jednani u soudu uvedl, ze podle stavu své patete by mél byt pozivatelem plného
invalidniho diichodu, ktery mu nebyl pfiznan, a¢ se v roce 2009 podrobil dalsi operaci patete.
V podstaté se opakuje situace zroku 2002, kdy mu byl rovnéz po operaci patefe na rok
pfiznén plny invalidni diichod. V roce 2009 za stejné situace mu byla zadost o dichod
zamitnuta.
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Soud vyzadal dopliujici posudek od PK MPSV CR v Brng, v némz méla komise
zodpoveédét, pro¢ nebyl zalobce uznan plné invalidni po operaci dne 4.5.2009, kdyzZ tvrdi, ze
pro srist komponentl po operaci ma byt nejméné rok v rekonvalescenci.

V dopliyjicim posudku po té, co byl zalobce objektivné orientaéné pieSetien pfi
zasedani komise, komise v posudku ze dne 7.12.2011 uvedla, ze po operaci bederni patete
dne 4.5.2009 byl funkéni ndlez oproti stavu pied operaci subjektivné i objektivné zlepSeny
a vdobé posuzovani lékafem OSSZ zdravotni stav stabilizovany, ze ktery ho povazuje
posudkova komise az do soucasné doby. PostiZzeni patefe svym rozsahem a tizi funk¢énich
dasledkti odpovida stfedné¢ tézkému funkénimu postizeni. Komise setrvala na svém
posudkovém zavéru v predchozim posudku.

Pii jednédni u soud dne 3.1.2012 Zalobce namital, Ze komise nevzala v potaz, Ze srist
obratlil trva u star$iho obc¢ana podle 1ékait 2 roky, v té€ dobé byl omezen ve vSech ¢innostech,
a proto mu mél byt po tuto dobu plny invalidni diichod pfizndn. Od srpna 2009 do kvétna
2010 byl zaméstndn u nékolika zaméstnavatelli, naposledy jako fidi¢, od kvétna 2010 po
urazu byl v pracovni neschopnosti, ktera skoncila. Od kvétna 2011 je evidovan na tufadu
prace jako uchaze¢ o zaméstnani.

Na zéklad¢ shora provedenych dikaz dospél soud k zavéru, Ze zaloba neni diivodna.
Zasadni Zalobni namitku spocivajici v nespravném posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi
I¢kaii soud posoudil podle posudki PK MPSV se sidlem v Brné, které si vyzadal.
V posudcich ze dne 31.8.2001 a 7.12.2011 se posudkovd komise podrobné zabyvala
zdravotnim stavem Zalobce a hodnotila ho na zékladé vSech lékatskych nélezii, které méla
k dispozici, véetné novych lékatskych nalezii a na zdklad¢ orientacniho pfeSetfeni pii svém
zasedani. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu do 31.12.2009
byl stav po operaci bederni patete pro viceCetnou spondylolisthezu, od 1.1.2010 totéz
onemocnéni se stfedné¢ té€zkym funkénim postizenim, bez funkéné vyznamného
neurologického nalezu. Takto zhodnoceny zdravotni stav posudkova komise promitla do 50-ti
procentniho poklesu pracovni schopnosti podle kap. XIII, oddilu E, polozka 1c pftilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., kdyZ pro ptizniv€jsi hodnoceni podle polozky 1d nebyla na zakladé
klinickych vySetfeni naplnéna posudkova kritéria. Do 31.12.2009 S§lo o dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici ptfi¢inou byl stav po opakované operaci bederni
patefe pro vicecetnou spondylolisthezu a miru poklesu schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti stanovila ve vys$i 50% odpovidajici ¢astecné invalidité. Zhodnoceni zdravotniho stavu
podle soudu posudkova komise provedla podrobné¢, zdivodnila, pro¢ zdravotni stav nelze
hodnotit pro posuzovaného piiznivéji, nebot’ nejsou naplnéna posudkova kritéria pro pouziti
jiného pismene polozky v piislusnych oddilech a kapitolach podle ucinnosti pravniho
ptedpisu do 31.12.2009 a od 1.1.2010. Rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu posudkova komise hodnotila ptesvédciveé, objektivné, proto soud pojal
oba posudky jako rozhodujici diikaz pro posouzeni zaloby. Zavér posudku, Ze k datu vydéani
napadené¢ho rozhodnuti nebyl Zzalobce pIné€ invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém
pojisténi do 31.12.2009 a neslo o invaliditu tfetitho stupné¢ podle zakona o dichodovém
pojisténi ve znéni od 1.1.2010 ¢ini napadené rozhodnuti zalované spravnym a v souladu se
zakonem. Soud proto Zalobu ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.
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Zalobce nebyl ve véci uspéSny, zalovand nema pravo na nahradu nékladl fizeni ze
zakona, soud proto rozhodl tak, Ze Zadny z G€astnikli nema pravo na ndhradu ndklada fizeni
(§ 60 odst. 1, 2 s.is.).

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnli ode dne jeho

doruceni. Kasa¢ni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhlty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiZznosti nelze prominout.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 3. ledna 2012

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné



