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USNESENI

Krajsky soud v Brn€ rozhodl v senaté slozeném z piedsedy senatu Mgr. Milana
Prochéazky a soudct Mgr. Petra Kobylky a JUDr. Petra Polacha v pravni véci navrhovatelil a)
Be. J. K., b) Mgr. T. T., ¢) L. K., za ucasti Méstského uradu Moravsky Krumlov se sidlem
v Moravském Krumlove, Klasterni 125, v fizeni o neplatnosti hlasovani ve volbach do
zastupitelstva mésta Moravsky Krumlov, konanych ve dnech 15. a 16.10.2010,

takto:
I. Navrh se zamita.

II. Zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu néklada fizeni.

4

Odivodnéni:

Navrhovatelé jako osoby zapsané do seznamu voli¢li v mést¢ Moravsky Krumlov se
navrhem ze dne 25.10.2010 (doru¢enym Krajskému soudu v Brné dne 26.10.2010) domahali
vysloveni neplatnosti voleb do zastupitelstva mésta Moravsky Krumlov. Navrh odivodnili
tak, ze obec Moravsky Krumlov je rozdélend na osm volebnich okrskti a v okrsku €. 1 nebyly
ptfipoc¢teny hlasy odevzdané pro nékteré volebni strany jako celek. U volebni strany KDU-
CSL je uveden jako pocet hlasti pro kandidata ¢. 21 J. K. 0 hlast, coZ se jevi jako velmi
nepravdépodobné v celkovém objemu hlasi. Navic se mnoho voli¢li obratilo na mistni
organizaci KDU-CSL stim, Ze hlasovali pro stranu jako celek a jejich hlas se viibec
nezhodnotil.

Dalsi nesrovnalosti jsou u volebni strany CSSD, nebot’ u kandidata &. 21 L. S. je
uveden pouze 1 hlas v celkovém souctu za vySe zminény okrsek, coz by znamenalo, ze
volebni strana CSSD ziskala pouze jeden hlas jako strana, nebo kandidat &. 21 L. S. jeden
preferenéni hlas pro osobu a volebni strana CSSD v tomto okrsku Zzadny hlas pro celou stranu,
coz je velmi nevérohodny soucet hlasi. Ve volebni okrsku €. 1 byly Spatné¢ secteny
odevzdané hlasy. Tajemnikem Mg¢stského uifadu v Moravském Krumlové Ing. V. bylo
z pomocnych dokumentt, které méla volebni okrskova komise k dispozici, zjisténo, ze zfejme
doslo k chybé, kterd je shora popsdna a miize se jednat o chybu v fad¢ nékolika stovek hlast
pro urcitou volebni stranu, coz mize ovlivnit celkové vysledky komunalnich voleb v obci
Moravsky Krumlov. Proto také tajemnik Meéstského uradu Moravsky Krumlov odeslal vSem
subjektim a jejich volebnim zmocnénciim dopis, ve kterém zmifuje, Ze mohlo ziejmé dojit
k vySe popsané chybé.

Na zavér navrhu navrhovatelé pozaduji, aby Krajsky soud v Brn¢ natidil pfepocitani
hlasti ve volebnim okrsku ¢. 1 v obci Moravsky Krumlov a vysledek pfi¢ist k celkovym
vysledkiim komundlnich voleb v obci Moravsky Krumlov.
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Shora uvedeny navrh, a¢ je oznaCen jako navrh na neplatnost komunalnich voleb
v Moravském Krumlové, soud posoudil podle obsahu a podle zavére¢ného petitu jako navrh
na vysloveni neplatnosti hlasovani.

K néavrhu byl pfiloZen ptipis tajemnika Méstského tadu Moravsky Krumlov Ing. P.
V. ze dne 18.10.2010, adresovany osobam, uvedenym v rozdélovniku, ve kterém je sdéleno,
ze mohlo dojit ve volebnim okrsku €. 1 k chybnému piepisu dat z papirové do PC podoby do
dalsiho zpracovani, a to konkrétné u kandidata ¢. 21 na kandidatni listiné KDU-CSL nebyly
zapocitany Zzadné hlasy. V sou€asné dob¢ nelze provést kontrolu ani pfipadnou opravu dat
pres CSU pouze podani u p¥islusného krajského soudu.

Meéstsky urad Moravsky Krumlov ve vyjadieni k navrhu uvedl, Ze zaujal jako
registracni Ufad dle zdk. ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci a o zméné
nékterych zakoni, ve znéni pozdgjsich predpisl, stanovisko k nutnosti informovat ostatni
zucastnéné volebni strany prostfednictvim zmocnénct a jesté t€hoz dne bylo odesldno vSem
zmocnénciim volebnich stran ufedni ozndmeni o mozné chybé pfi piepisu dat z pisemného do
pocitacoveého zpracovéani, a to ve volebnim okrsku €. 1 Moravsky Krumlov, coZ bylo
svédecky doloZzeno 1 tvrzenim zapisovatelky vySe uvedeného volebniho okrsku ¢. 1, a to
konkrétné u kandidata ¢. 21 na kandidatni listiné KDU-CSL pana J. K. (v poditadovém
zpracovani chybné bez platného hlasu).

Cesky statisticky ufad ve sdéleni ze dne 10.11.2010, ¢.j. 243/2010-7115, uvedl, ze
na zakladé pisemného pozadavku soudu piepocitali vysledky hlasovani do zastupitelstva
mésta Moravsky Krumlov ve volebnim okrsku €. 1. Po novém zpracovani vysledkt hlasovani
v uvedeném okrsku CSU zjistilo néasledujici:

., Celkovy zverejnény pocet platnych hlasu v okrsku ¢. 1 cinil 6 424 hlasit a byl proti nami
zjistenému poctu platnych hlasii nizsi o 913 hlasi. Rozdily dle jednotlivych volebnich stran
Jjsou uvedeny v tabulce:

Rozdil mezi
Zvetejnéné Prepocitané zverd) nvef[lyn’u 2
vysledky vysledky pref;s(i;gﬁzml
(+")

Celkovy pocet platnych hlasii 6424 7337 -913
v tom:

STRANA SVOBODNYCH OBCANU (SVOBODNJ) 462 461 1
TOP 09 1223 1223 0
Kiestanska demokraticka unie-Cs.str.lid. 785 808 -23
“STAROSTOVE A NEZAVISLI“ 393 402 -9
Obcanska demokraticka strana 936 936 0
Komunisticka strana Cech a Moravy 1 685 1 685 0
Ceska strana socialné demokraticka 566 1302 -736
Nezavisli 374 502 -146

Nejvyssi rozdil v poctu platnych hlasii byl registrovan u volebni strany ¢. 7 CSSD (-736 hlasii)
a u volebni strany ¢ 8 Nezavisli (- 146 hlasiy). U jednotlivich kandidati CSSD u
prepocitanych vysledki byl rozdil v poctu platnych hlasu proti zverejnénym udajiim od 34 do
37 hlasii, u kandidatit volebni strany Nezavisli byl rozdil v rozmezi od 6 do 9 hlasu.
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Bylo zjisténo, Ze v okrsku ¢. 1 u volebni strany ¢ 7 CSSD kandidatka ¢. 21 L. S. ziskala 36
hlasii (ve zverejnénych vysledcich 1 hlas) a u volebni strany ¢. 3 KDU-CSL kandidat ¢. 21 J.
K. ziskal 21 platnych hlasii (ve zverejnénych vysledcich 0 hlasii).

V dalsim kroku jsme po prepocitani vysledkii hlasovani v okrsku ¢. 1 zjistovali, zda chybné
zpracovani v tomto okrsku ma viiv na celkové vysledky voleb do Zastupitelstva mésta
Moravsky Krumlov. Podle zdkonem stanovené metodiky jsme prepocitali celkové vysledky
hlasovani (zdroj: prezentacni systém Ceského statistického iradu www.volby.cz — data za
okrsky ¢. 2 az ¢. 8 + nové vysledky za okrsek ¢. 1) a dospéli jsme k tomuto zjisteni:

Po promitnuti prepocitanych vysledkii hlasovani v okrsku ¢. I nedoslo ke zméné jak pri urceni
hranice 5% (zakonem stanovena vySe pro postup do dalsiho zjistovani vysledkit voleb v dané
obci — pomeér hlasu k prepoctenému zakladu), tak ani ke zméné poctu pridélenych mandatii
Jjednotlivym volebnim stranam, které ve volbach do Zastupitelstva mésta Moravsky Krumlov
ziskaly mandat, tak ani ke zmeéné poradi kandidati pro prideleni mandatii v rdamci
jednotlivych stran. RovnéZz tak se neméni poradi nahradnikii pro pridéleni mandatu v
Jjednotlivych strandach.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, (dale
jen ,s. f. s.“) za podminek stanovenych zvlaStnimi zdkony miZe se obcan, politickd strana
nebo nezavisly kandidat anebo sdruzeni nezavislych kandidath a sdruZeni politickych stran
nebo politickych hnuti a nezavislych kandidati ndvrhem domahat rozhodnuti soudu o
neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata.

Podle ustanoveni § 90 odst. 2 ZOV tcastniky jsou navrhovatel, pfislusny volebni
organ a ten, jehoz volba byla napadena.

Podle ustanoveni § 60 odst. 1 ZOV podanim navrhu na neplatnost hlasovani, na
neplatnost voleb nebo na neplatnost volby kandidata se mize domahat ochrany u soudu kazda
osoba zapsana do seznamu ve volebnim okrsku, kde byl ¢len zastupitelstva obce volen, jakoz
i kazdd volebni strana, jejiz kandidatni listina byla zaregistrovana pro volby do tohoto
zastupitelstva (dale jen ,,navrhovatel*). Navrh je tfeba podat nejpozdé€ji 10 dnti po vyhlaseni
vysledkt voleb do zastupitelstev obci Statni volebni komisi.

Podle ustanoveni § 60 odst. 2 ZOV navrh na neplatnost hlasovani muze podat
navrhovatel, ma-li zato, Ze byla porusena ustanoveni tohoto zdkona zpiisobem, ktery mohl
ovlivnit vysledky hlasovani.

Na zéklad¢ konkrétn¢ specifikovanych namitek navrhovatell, které byly navic
potvrzeny ve vyjadieni Méstského Gifadu Moravsky Krumlov, soud pozadal Cesky statisticky
urad o prepocitani vysledkt hlasovani do zastupitelstva mésta Moravsky Krumlov v navrhu
zmitiovaném volebnim okrsku &. 1. Z vyjadieni CSU ze dne 10.11.2010 sice vyplyva, Ze byly
zjiStény relativné znacné rozdily mezi zvefejnénymi a nove prepocitanymi vysledky, avSak
zjisténé rozdily nezplsobuji Zadnou zménu jak pii ureni hranice 5 %, tak ani v poctu
pfidélenych mandatl jednotlivym volebnim stranam, tak ani zménu potfadi kandidatd pro
pridéleni mandatu v ramci jednotlivych stran a rovnéz neméni poradi ndhradnik pro piidéleni
mandati v jednotlivych stranach. Shora uvedené zavéry se tykaji i v ndvrhu jmenovanych
kandidatt, a to J. K. (kandidat ¢. 21 volebni strany ¢. 3 KDU-CSL), ktery ziskal 21 hlast a L.
S. (kandidatka &. 21 volebni strany &. 7 CSSD), ktera ziskala 36 hlasi.
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V této souvislosti soud poukazuje na usneseni NejvySsiho spravniho soudu ze dne
20.11.2006, ¢.j. VOL 77/2006-26, dostupné na www.nssoud.cz, podle n¢hoz: ,,Jak Nejvyssi
spravni soud judikoval jiz drive (viz napr. usneseni ze dne 2. 7. 2004, ¢.j. Vol 6/2004 -12,
publikované pod ¢. 354/2004 Sb. NSS), v obecne roviné existuji tri zakladni predpoklady
vyhovéni volebni stiznosti: (1) protizakonnost, tzn. poruseni nékterych ustanoveni volebniho
zdkona, (2) vztah mezi touto protizakonnosti a zvolenim kandidata, jehoz volba je napadena
volebni stiznosti, a (3) zdsadni intenzita této protizakonnosti, kterd ve svych disledcich musi
prinejmensim vyrazné zpochybnovat volbu kandidata. Jinak receno, tato intenzita musi
v konkrétnim pripadé dosahovat takového stupné, ze je mozno se ditvodné domnivat, Ze pokud
by k protizakonnému jednani nedoslo, nebyl by tento kandidat zrejmé vubec zvolen.
Zjednodusené receno, musi jit o takovou intenzitu, ktera zpusobuje zasadni zpochybnéni
volebnich vysledkii.

Soud proto uzavira, ze sice zjistil chyby pfi s¢itani hlast ve volebnim okrsku ¢. 1,
avSak po pfipocteni nové prepocitanych vysledka k jiz zjisténym vysledkiim za zbyvajici
volebni okrsky ¢. 2 az ¢. 8 bylo zjisténo, ze uvedena pochybeni nemaji vliv na celkové
volebni vysledky. Proto soud navrh navrhovateli na vysloveni neplatnosti hlasovani ve
volbach do zastupitelstva mésta Moravsky Krumlov, konanych ve dnech 15. a 16.10.2010,
v plném rozsahu jako nediivodny zamitl.

Vyrok o nahrad¢ nakladi fizeni je odiivodnén ust. § 93 odst. 4 s.i.s., podle n¢hoz ve

volebnich vécech zadny z u€astniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostiedky (§ 104 odst. 1 s.i.s.).

V Brné dne 15.11.2010

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu


http://www.nssoud.cz/

