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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: C.D., bytem..., zastoupeného Mgr. Davidem Obenrauchem, advokatem se sidlem
Cihlafska 19 Brno, proti Zalovanému: Krajsky urad Jihomoravského kraje, se sidlem
Zerotinovo namésti 3/5, Brno, o Zalobé proti rozhodnuti spravniho organu,

takto:

I. Rozhodnuti Krajského ufadu Jihomoravského kraje, odbor dopravy ze dne
26.8.2008, ¢j. JMK 102258/2008, sp. zn. S-JIMK 102258/2008/0OD/Ko se zrusuje pro
nezakonnost a véc se vraci Zalovanému k dal§imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit na nakladech Fizeni &astku 19.208,-K¢& k rukam
pravniho zastupce Zalobce Mgr. Davida Obenraucha, advokata se sidlem Cihlaiska 19, 602 00
Brno, a to do 30-ti dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Odiavodnéni:

Rozsudkem NSS ze dne 11.11.2011 ¢.j. 5As 62/2010 — 126 byl zruSen rozsudek
Krajského soudu v Brné ze dne 30.6.2010, ¢j. 5S7A 45/2010 — 92 a vé&c vracena tomuto soudu
k dal$imu tizeni.

Krajsky soud v Brné€ jenz o véci nyni rozhoduje jez potieti, proto v daném piipadé
upousti od rozsahlé reprodukce dosavadniho pribéhu fizeni, nebot ta je ucastnikiim jiz
dostateCn¢ znama a omezuje se v dalSim jen na uvedeni téch rozhodnych skute¢nosti, které
jsou podstatné a nepochybné pro rozhodnuti této véci z hlediska pravniho nazoru vysloveného
v citovaném rozsudku NSS.
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Nejvyssi spravni soud mé za to, Ze vzhledem k okolnostem piipadu je tfeba na podani
zalobce ze dne 30.6.2008, které zalovany projednal jako odvolani nahlizet tak, ze jim byly
k vyzvé spravniho organu ze dne 23.6.2008 odstranény vady odvolani Zalobce ze dne
18.6.2008 podaného proti rozhodnuti Méstského Gfadu Znojmo ze dne 2.6.2008, ¢,j..... Obé
podani spole¢né tudiz tvoii jediné bezvadné odvolani. Toto odvoldni je proto nutno posoudit
jako vcasné (bylo podéano dne 19.6.2008, zatim co posledni den lhiity k podani odvoléani
pfipadl na den 26.6.2008 - § 83 odst. 1 spravniho fadu). I kdyz ptivodné toto odvolani trpélo
vadou, tato vada byla posléze odstranéna podanim ze dne 30.6.2008. Z vySe uvedenych
zaverl vyplyva, Ze v€asnost odvolani zalobce proti rozhodnuti spravniho organu 1. stupné lze
bez dalSiho dovodit z listin zalozenych ve spravnim spise. Navrzené dikazy jsou tedy z tohoto
pohledu nadbytecné.

Vyse uvedeny pravni ndzor byl povinen Krajsky soud v Brné plné respektovat.

Vzhledem k tomu, Ze Zalobce v podéani ze dne 25.2.2009 oznamil, ze z rozhodnutim
véci bez natizeni jednani nesouhlasi, soud ve véci nafidil jednani na den 2.2.2012. Zalobce se
jednani nedostavil, byl fadn€¢ omluven pravnim zéastupcem, k jednani se nedostavil ani
zastupce Zalovaného, ktery neucast telefonicky omluvil dne 2.2.2012 a souhlasil, aby bylo
jednéno v jeho nepfitomnosti.

Pravni zastupce Zalobce s ohledem na pravni zavér NSS, dle kterého odvolani bylo
podano tadné, nasledné doplnéno v substituci Mgr. Michaela Buchlovského, ktery jej
zastupoval v dobé jeho pobytu v zahrani¢i, povaZoval i provedeni dalSich dikazli za
nadbyte¢né, ponévadz neosvédCuji samotné meritum véci, které je ddno nazorem odvolaciho
soudu jeZ potvrdil, ze odvolani bylo podéno v€as a opravnénou osobou a vykazuje vSechny
znaky odvolani tak, aby mohlo byt posuzovano, ze bylo podano divodné. Navrhl proto, aby
v plném rozsahu bylo vyhovéno podané zalobé¢.

Z diivodu, Ze v souzené véci tvoii jadro véci posouzeni zda odvolani Zalobce podané
dne 18.6.2008 a doplnéné na vyzvu soudu dne 30.6.2008 bylo opozdéné ¢i nikoliv a NSS jako
vrcholny orgéan spravni justice dospél k zavéru, Ze v€asnost odvolani Zzalobce proti rozhodnuti
spravniho organu I. stupné l1ze bez dalsiho dovodit z listin zalozenych ve spravnim spise, ze
obé podani spolecné tvofi jediné bezvadné odvoldni, které je nutno posoudit jako vcasné,
nemuize Krajsky soud v Brn¢ dospét k jinému zavéru. Jinymi slovy, vySe ucinéné zavéry jsou
bez dal$iho pouzitelné 1 na souzenou véc a krajsky soud proto na né v plném rozsahu zcela
odkazuje. Z téchto divodi proto také nebyly provadény ani dalsi dikazy zalobcem navrzené
v obsahu Zalobu.

Za daného stavu prezkoumdvané spravni rozhodnuti Zzalovaného poskytuje
dostate¢nou oporu pro pravni zavér, ze trpi vadou chybného posouzeni pravni otazky. Soud
proto ve smyslu § 78 odst. 1 s.f.s. zru$il napadené rozhodnuti pro nezdkonnost a vyslovil
soucasng, ze véc se vraci k dalSimu fizeni zalovanému (§ 78 odst. 4 s.i.s.). V dalSim fizeni je
zalovany vazan vyslovenim pravnim nazorem Krajského soudu v Brn¢ dle § 78 odst. 5 s.i.s.



Pokradovani -3- 57A 45/2010 — 145

Zalobce ve véci samé byl sp&iny, jeho pravnimu zastupci vznikly néklady fizeni,
které soud vyuctoval nasledovné: Soudni poplatek 2.000,-K¢ podle zakona o soudnich
poplatcich, 3 tkony pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. a), b), d), g), h), k) vyhl. ¢.
177/1996 Sb., v platném znéni, a to prevzeti a ptiprava zastoupeni, prvni porada s Zalobcem,
podani zaloby ze dne 3.10.2008 po 2.100,-K¢ (§ 7, § 9 odst. 2 pism. f) cit. vyhlasky),
3 x rezijni pausal dle § 13 odst. 3 citované vyhlasky po 300,-K¢, celkem tedy 8.568,-K¢,
zvySeni odpovidajici dané z pfidané hodnoty ve vysi 19% (fotokopie osvédeni o registraci
plaitce DPH ze dne 10.11.2006 vystavena Finan¢nim ufadem Brno 1 byla pfipojena),
tj. 13.068,-K¢. Déle 3 ukony pravni sluzby, a to podani pravniho zastupce Zalobce ze dne
15.1.2010, podani kasa¢ni stiznosti ze dne 16.7.2010, ucast pravniho zastupce zalobce
u jednani dne 2.2.2012 a 3x rezijni pausal, zvySeni odpovidaji dané z ptidané hodnoty ve
vysi 20% (vyhlaska €. 110 z roku 2004 Sbirky s G€innosti ode dne 1.1.2010), takze celkova
vyse odmény a ndhrada nakladd fizeni &inila &astka 19.208,-K&. Zalovany je povinen
uvedenou ¢astku zaplatit pradvnimu zastupci zalobce do 30-ti dni od pravni moci tohoto
rozsudku.

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podéva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiZnosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost I1ze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s. a kromé&
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a zjakych divodi jej stéZovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na et NejvysSsiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankdch www.nssoud.cz.

V Brné dne 2. tnora 2012 JUDr. Eva Lukotkova, v. 1.
samosoudkyné


http://www.nssoud.cz/

