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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou Draho$ovou
v pravni véci zalobce R. Z., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne

31.1.2011, o naroku na invalidni dlchod,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované ze dne 31.1.2011 Cislo X se zruSuje provady
fizeni a vraci zalované k dalSimu fizeni.

l. Zalovana je povinna zaplatit Zzalobci na nakladech fizeni astku 3.078,- Ké
ve |lhaté do 60-ti dnd od pravni moci rozhodnuti.

Oduiuvodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 4.4.2011 domahal pfezkoumani shora oznageného
rozhodnuti zalované. Odkazoval na skute¢nost, Zze v pribéhu fizeni pfed spravnim
organem |. a Il. stupné namital neobjektivitu pfi zjiStovani zdravotniho stavu, kterou
spatfoval prfedevSim v neobjektivnim a zkresleném spirometrickém vySetfeni, jez



vyustilo v chybny vysledek, pfiCemz spravni organy se jeho namitkami odmitly
zabyvat. Domahal se plicniho vySetfeni — provedeni dynamické spirometrie, jez
z hlediska medicinského, vzhledem k nejnovéjSim poznatkim, jak uvedl, skyta
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naprostou zaruku objektivity. Uvedl, Ze je objednan na plicni vySetfeni-provedeni
dynamické spirometrie, které bude provedeno v dubnu 2011. Zalobce déale namital,
Ze jeho zdravotni stav je trvale neuspokojivy, pfi¢emz jeho potize progreduiji.
Navrhoval zruSeni napadeného rozhodnuti.

Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalob& ze dne 20.6.2011 navrhovala
prezkoumani zdravotniho stavu Zalobce posudkovou komisi MPSV CR. V pribéhu
ustniho jednani dne 10.1.2012 =zastupkyné Zalované navrhovala zruSeni
prezkoumavaného rozhodnuti.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalovaného ze dne
31.1.2011 &j.X, posudkem posudkové komise MPSV CR s pracovi§tém v Ostravé
ze dne 31.8.2011, posudkem posudkové komise MPSV CR vBrn& ze dne
9.12.2011, jakoZ i obsahem posudkového spisu a pfipojenym spravnim spisem
Zalovaného téhoz Cisla jednaciho. Pfi fizeni o Zalobé Zalobce pfitom krajsky soud
vychazel z ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho, jakoZ i ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu
(ust. § 75 soudniho fadu spravniho).

Provedenym dokazovanim soud zjistil, Ze :

1) Ceska sprava socialniho zabezpedéeni (dale jen CSSZ) rozhodnutim ze dne
31.1.2011 &j. X zamitla namitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpecCeni ze dne 5.10.2010 cislo X potvrdila mimo jiné s odUvodnénim, Ze
v ramci fizeni o namitkach bylo novym posudkem o invalidité ze dne 17.1.2011
zZjisténo, ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni §
26 zakona €. 155/1995 Sb., a ze ucastnik Fizeni neni invalidni dle § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb.,v platném znéni. Nejde jiz o invaliditu druhého stupné dle §
39 odst.2 pism. b) zakona €. 155/1995 Sb. ani nejde o invaliditu prvniho stupné dle §
39 odst.2 pism. a) citovaného zakona. Mira poklesu pracovni schopnosti ucastnika
fizeni z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla posudkem o
invalidité ur€ena ve vysi pouze 25 %.

Zalovana v odtvodnéni rozhodnuti uvedla, Ze v rdmci pfezkumu napadeného
rozhodnuti se zabyvala namitkami u€astnika fizeni. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé



nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole X., oddilu A, poloZce
6, pismene b/ pfilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009
Sh., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 25-35%. Mira poklesu byla hodnocena 25% a procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ustanoveni § 3 a § 4 citované vyhlasky
neménila. Zalovana namitky shledala jako ned(ivodné.

2) Posudkovy lékaf Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen OSSZ) Karvina
dne 14.9.2010 v posudku o invalidité ve vysledku posouzeni uved|, ze posoudil
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zdravotni stav Zalobce ve smyslu ustanoveni § 8 , odst.1, pism. a) zak.¢. 582/1991
Sb. Uved|, z jakych podkladd vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu pojisténce,
diagnosticky souhrn. Ve vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti uvedl, Ze:

1. Jedna se o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26
zdkona €. 155/1995 Sb.

2. Neni invalidni dle § 39 odst.1 zak.¢. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu druhého
stupné dle § 39 odst.2 pism. b) cit. zakona, ani nejde o invaliditu prvniho stupné dle
§ 39 odst. 2 pism. a) cit zdkona. Z didvodu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost 25%. Den zaniku invalidity stanovil dnem
14.9.2010.

3) Rozhodnutim ze dne 5.10.2010 Zalovana podle ustanoveni § 56 odst.1 pism. a)
a ustanoveni § 39 odst.1 z.&. 155/1995 Sb. od 20.11.2010 odrala zalobci invalidni
dichod s oduvodnénim, Ze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 14.9.2010 jiz
ucastnik fizeni neni podle ustanoveni § 39 odst.1 zdp invalidni, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze
0 25%.

4) Proti rozhodnuti Zalované ze dne 5.10.2010 podal Zalobce pisemne namitky
k CSSZ. Namital nespravné a neuplné zjisténi skutkového stavu. Odkazoval na fadu
Iékafskych nalezu.

5) CSSZ-Lékarska posudkova sluzba, pracoviété pro namitkové fizeni dne 17.1.2011
v posudku o invalidité, vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti uvedla, ze u Zzalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona €. 155/1995 Sb. Posuzovany neni
invalidni dle § 39 odst.1 zakona &. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu druhého
stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) cit. zakona, ani nejde o invaliditu prvniho stupné dle
8§ 39 odst.2 pism. a) cit. zakona. Z didvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 25%. Den zaniku invalidity byl
stanoven 14.9.2010. Rozhodujici pfi€inou, ktera ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles



pracovni schopnosti je pourazova a pooperacni stenoza oblasti hornich dychacich
cest s parézou jedné hlasivky, s trvalym stridorem. Zdravotni stav byl hodnocen dle
kap. X, odd. A, poloZzka 6, pism. b) a z rozmezi 25-35% zvoleno lékafem 25% pro
spirometricky nalez, kdy uvadéna pouze sniZzend vydechova rychlost. Ostatni
hodnoty jsou pfi horni hranici normy. Lékair LPK uvedl, Ze omezeny pracovni
potencial lze vyuZzit v oblasti praci v pfiznivych klimatickych podminkach bez
zvySenych pozadavku na kardioulmonalni soustavu obecné.

LékaF LPS CSSZ dne 17.1.2011 dospél k zavéru, Ze posudkovy zavér referatu
LPS Karvina Ize potvrdit.

6) Lékarka OSSZ Karvind dne 21.10.1998 v zaznamu o jednéni v posudkovém
hodnoceni uvedla, Ze u posuzovaného jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
uvedeno v kap.VIll, odd. A, pol.8, pfil.€.2 vyhl.E. 284/1995 Sb. a miru poklesu
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schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti ur€ila 50%. Vydala vyrok, Ze posuzovany
neni jiz nadale pIné invalidni dle § 39 odst.1 pism.a) z.¢. 155/1995 Sb., ale je
Castecné invalidni dle § 44 odst.1 zak.¢. 155/1995 Sb. v pl. znéni s datem zmény na
CastecCnou invaliditu 21.10.1998.

7) Lékarka OSSZ Karvina dne 25.8.1997 v zdznamu o jednani, v ¢asti posudkoveé
zhodnoceni uvedla, Ze u posuzovaneho jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
pretrvava stenoza prudusnice a subglotické oblasti, ktera je uvedena v kap.VIll, odd.
A, pol. 8, pfil.€.2 vyhl.€. 284/1995 Sb. Miru poklesu schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti urcila 70%. Vydala vyrok, Ze posuzovany je plné invalidni dle § 39 odst.1
pism.a) z.¢. 155/1995 Sb., s datem vzniku dnem 5.8.1997.

8) Zdravotni stav zalobce a jeho dochovanou schopnost soustavné vydélecné
ginnosti  posoudila dne 31.8.2011 posudkova komise MPSV CR s pracovistém
v Ostravé. Na zakladé prostudovani zdravotni dokumentace praktického Iékare
MUDr. P.R. a odbornych lékafskych nalezi uvedla diagnosticky souhrn: stav po
operaci pourazové striktury hrtanu v r. 1998, stabilizovany stav, trvale normalni
ventilacni parametry se snizeni vydechové rychlosti, stav po kraniocerebralnim
traumatu v r. 1996 pfi dopravni nehodé, organicky psychosyndrom.

V posudkovém hodnoceni pak posudkova komise uvedla, Ze u ucCastnika
fizeni $lo k datu rozhodnuti CSSZ Praha z 31.1.2011 o dlouhodobé& neptiznivy
zdravotni stav, v r. 1996 utrpél pfi dopravni nehodé kraniotrauma a postizeni
dychacich cest, nasledné byl invalidizovan. V r. 1998 v UVN byla provedena
operace striktury hrtanu, dle kontrolnich vySetfeni z ambulance tohoto pracovisté,
ale i z ORL Kkliniky, jde o subglotickou strikturu hrtanu, asi 70%, dlouhodobé



stabilizovanou, bez progrese, ventilaCni parametry jsou trvale v normé, ale trvale
se snizenim vydechové rychlosti pfi striktufe hrtanu, provedené funkéni vySetieni,
percepCni nedoslychavost symetrickou a bez progrese. Dle psychologického
vySetfeni bylo celkové IQ 102, pfi vySetfeni psychiatrem, byla konstatovana mirna
kognitivni porucha, byl pIné orientovan, bez deprese. K datu rozhodnuti byl stav po
kraniotraumatu stabilizovany, neurotopicky nalez v normé, striktura hrtanu byla
dlouhodobé bez progrese, pfi ventilaénim vySetfeni opakované s prodlouzenym
vydechem, jinak ventilacni parametry dobré. K datu rozhodnuti neschopen tézké
fyzické prace, prace v prostfedi drazdivych inhalacnich latek, nema ani vyraznégjsi
psychické onemocnéni, neni vhodny trvaly psychicky stres, nema zadné smyslovée
onemocnéné, porucha sluchu je velmi lehka.

Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
k datu rozhodnuti €SSZ Praha z 31.1.2011 byla polrazova striktura hrtanu
s omezenou rychlosti vydechu, dle ORL kontrolnich vySetfeni bez progrese,
zdravotni stav mu dovoluje vykon technika apod. Toto rozhodujici zdravotni
postizeni je uvedeno v pfiloze k vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ Praha z 31.1.2011 v kapitole X, odd. A,
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pol. 6, pismo b). V ramci uvedeného rozmezi 25 - 35% PK MPSV CR Ostrava
hodnotila vzhledem k dlouhodobé stabilizaci, klidovym zatéZzovym parametrd,
neurologického nalezu vE€. nalezu pfi psychologickém vySetfeni celkem 30%
poklesem pracovni schopnosti, a dale nezvySila dle § 6 odst. 4. Posudkova
komise uvedla, Ze u Zalobce neslo k datu rozhodnuti CSSZ Praha z 31.1.2011
o zdravotni postizeni uvedené pod pism. 6¢), protoZze nejsou splnéna kritéria zde
uvedena.

K pisemnym namitkam Zalobce i k namitkdm Zalobce, jak je uved! v pribéhu
ustniho jednani pfed krajskym soudem dne 27.9.2011, krajsky soud pfistoupil
k provedeni dikazu srovnavacim posudkem posudkové komise s pracovistém Brno.

9) Zdravotni stav Zalobce a jeho dochovanou schopnost soustavné vydélecné
ginnosti  posoudila  posudkova komise MPSV CR s pracovi§tém v Brné dne
9.12.2011. Tato posudkova komise na zakladé prostudovani zdravotni dokumentace
Zalobce uvedla tento diagnosticky souhrn: stenoza hrtanu jako nasledek po
opakovanych plastikach pro fraktufe hrtanu, polytrauma 9.8.1996 - zlomenina kaly,
oCnice, kliéni kosti, zeber, krvaceni do mozku, fraktura hrtanu, organicky
psychosyndrom, lehka percepcni hypakuse oboustranné. V posudkovém zavéru pak
posudkova komise mimo jiné uvedla, Ze nové dolozené neurologické vySetfeni
popisuje zejména postizeni v oblasti duSevni, m.j. konstatuje s odvolanim se na
psychologii na lehkou progresi obtiZzi v poslednich dvou letech. V popfedi obtiZi je
sten6za hrtanu po urazu v roce 1996, feSena operacné v roce 1998. Jedna se



o subglotickou strikturu (ztuzZeni) hrtanu asi o 70 %. Tento stav je dlouhodobé
stabilizovany. Hodnoty spirometrické odpovidaji dle vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb.
postizeni uvedenému v kapitole X, oddilu A, poloZce 6b), tedy stfedné tézkému
funkénimu postizeni, ve stfednim pasmu daného procentniho rozmezi, pokles miry

pracovni schopnosti €ini 30 %.

Zavér posudkové komise v Brné byl shodny se zavérem PK Ostrava ze dne
31.8.2011. Podobny procentuaini zavér dle PK MPSV CR Brno vychéazi i u vysetieni
ergometrického - cca 30 % poklesu miry pracovni schopnosti, kardialné funkéné
odpovidajici klasifikaci NYHA 1. Posudkova komise v posudku dale uvedla, Ze
béhem vysetfeni pfi jednani posudkové komise v Brné posuzovany vysel dvé patra,
po kterych se objevila dusnost a restituce dechové frekvence k normalu byla
podstatné delSi nez u Clovéka kardiopulmonalné kompenzovaného. Toto postizeni
brani posuzovanému vykonavat prace stfedné a tézce fyzicky naro¢né. Na rozdil od
predchoziho hodnoceni PK Ostrava, posudkova komise v Brné vzala vice v Uvahu
postizeni v oblasti psychiky. Organicky psychosyndrom je dle nazoru posudkové
komise Brno zavaznéjSi, nez jak byl pfi pfedchozich jednanich posouzen.
Posuzovany je handicapovany v feovém projevu, zejména zadrhavanim a hledanim
nékterych slov, tudiz neni schopen prace s nutnosti zvySené slovni komunikace Ci
kde je kladen narok na formu projevu. Tato porucha se muze nepfiznivé projevovat
pfi zadostech o pfijeti do pracovniho poméru. Dale neni schopen se déle na praci
soustfedit, jsou nutné CastéjSi prestavky, je zhorSena pamét, jsou emocni rozlady
a subdepresivni ladéni. Je pomalejSi psychomotorické tempo, zhorSena vstipivost
pameéti - ueni se novému. Tato postizeni brani posuzovanému vykonavat prace
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Vv,

duSevné naroCnéjSi, s naroky na pozornost C&i prace provazené zvySenymi
stresovymi situacemi. Nadale je duSevni postizeni mozné hodnotit jako lehké, ale pfi
horni hranici daného procentniho rozmezi. Samotné dusevni postizeni miru pracovni
schopnosti omezuje 0 20 % (kapitola V, polozka 1 b). Z tohoto divodu posudkova
komise navysSila procentni miru u vySe uvedené polozky 6b oddilu A kapitoly X na
horni procentni hranici, tedy na 35 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné.

Posudkova komise objasnila, ze pfi¢inou "odnéti" invalidniho dichodu bylo
posudkové podhodnoceni obtizi duSevnich, jednalo se tedy o posudkovy omyl.
Moznosti faktického pracovniho uplatnéni jsou omezené vice, nez odpovida
uvedené mife poklesu pracovni schopnosti (35%). Posuzovany je schopen
vykonavat jen prace fyzicky i duSevné méné narocné, spiSe jen lehké, tedy na
stavajicim trhu prace muze byt obtizné takové zaméstnani najit. Zejména na
podkladé vyjadfeni psychiatra bylo pfistoupeno k procentnimu navySeni
a konstatovani invalidity prvniho stupné. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu k datu rozhodnuti CSSZ Praha z 31.1.2011 byla
pourazova striktura hrtanu, jenz svym charakterem a tizi odpovida postizeni
uvedeném v pfiloze k vyhl. €. 359/2009 v kapitole X, odd. A, pol. 6 pism. b/. Pokles



pracovni schopnosti €ini 30 %. Vzhledem k duSevnimu postizeni PK navySila na
horni hranici procentniho rozmezi 35 %. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti
¢ini 35 %.

9) Rozhodnutim ze dne 5.11.1998 &islo 601218 1175 CSSZ odnala Zalobci plny
invalidni ddchod od 20.11.1998 s odlvodnénim, Zze Zalobce podle posudku OSSZ
Karvina ze dne 21.10.1998 jiz neni pIné invalidni.

10) Rozhodnutim ze dne 17.11.1998 &islo 601218 1175 CSSZ pfiznala Zalobci
¢aste€ny invalidni dichod od 20.11.1998 .

Prezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na dlichodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pFedevSim zavislé na
odborném Iékafském posudku.

V soudnim Fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost ob&anl Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.¢. 582/91 Sb./. Proto v tomto fizeni byl
vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne 31.8.2011
a srovnavaci posudek posudkovou komisi MPSV CR v Brné dne 9.12.2011. Tento
dikaz povazuje soud za stéZejni. Krajsky soud nezpochybnil zavéry odbornych
posudkd co do ureni rozhodujiciho zdravotniho postiZzeni Zalobce. Zdravotni stav
Zalobce byl hodnocen posudkovymi komisemi PK MPSV CR v Ostravé a Brné, které
jednaly v fadném slozZeni, za ucasti odborného |ékafe z oboru interniho Iékafstvi
(Ostrava) a psychiatrie (Brno). Posudkové komise posoudily zdravotni stav Zalobce
komplexné&, na zakladé zdravotni dokumentace Zalobce. Posudek posudkové komise
v Brné se jevi soudu presvédcCivéjsi ve svych zavérech, pokud se jedna o ureni miry
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poklesu pracovni schopnosti Zalobce, kdyz tato posudkova komise se vyporadala se
vSemi lékafskymi nalezy a namitkami zalobce, pfiCemz pfi posouzeni vzala vice
v Uvahu postizeni voblasti psychiky (organicky psychosyndrom) Zalobce
a pfesvédcivé odlvodnila uréeni miry poklesu pracovni schopnosti Zalobce 30%,
jakoz i divod navy$eni miry poklesu pracovni schopnosti Zalobce o 5%, celkem na
35%.

V.
Podle § 39 odst.1 z.¢€. 155/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize z ddvodu

dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.



Podle odst. druhého téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla
a) nejméneé o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst. tfetiho téhoz ustanoveni schopnost
pojisténce vykonavat vydéleCnou c&innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym
a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem
a znalostem a pfedchozim vydéleénym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleCnou cinnost v dusledku omezeni
télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl
u pojisténce pfed vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle odst.4 citovaného ustanoveni pfi ur€ovani poklesu pracovni schopnosti
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZzeného vysledky funk&nich vysetfeni;
pfitom se bere v Uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydéle¢né Cinnosti za zcela mimofadnych podminek.

Podle § 75 odst. 1 soudniho fadu spravniho pfi pfezkoumavani rozhodnuti
vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé& rozhodovani
spravniho organu.

V.

ProtoZe ke dni 31.1.2011 pracovni schopnost Zalobce poklesla o 35 %, jedna
se o invaliditu prvniho stupné.
pokracovani -8- 19Ad 39/2011

Jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal ke dni
31.1.2011 pokles pracovni schopnosti Zalobce nejméné o 35 %, je Zalobce invalidni
podle § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi. ProtoZze pokles
pracovni schopnosti pojisténce Cinil ke dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti
35% , jedna se o invaliditu prvniho stupné.

Je-li v fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu u krajského soudu
posudkem posudkové komise MPSV CR prokazana ke dni vydani napadeného



rozhodnuti invalidita Zalobce prvého stupné, je tato skute€¢nost divodem ke zruseni
napadeného rozhodnuti pro vady fizeni (§ 78 odst.1 s.f.s.), nebot spravni organ si
neopatfil ve spravnim fizeni takové dukazy, které by prokazaly skute¢ny stav véci.

Krajsky soud proto véc vratil zalované k dalSimu fizeni (§ 78 odst.4 s.F.s.).
Zalovana je v dalSim fizeni vazana pravnim nazorem soudu, tedy tim, Ze Zalobce ke
dni 31.1.2011 byl invalidni podle § 39 odst.1 zakona &. 155/1995 Sb. v pl. znéni. Slo
o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona &. 155/1995 Sb. (§ 78
odst.5 s.f.s.).

O nakladech Fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst.1 s.F.s. tak, ze Zalovana je
povinna zaplatit Zalobci, ktery mél ve véci uspéch, na nakladech fFizeni, které
ddvodné vynalozil v souvislosti s timto fizenim ¢astku 3.084,- K&.

Tato Castka predstavuje cestovné pfi pouZiti osobniho automobilu Fiat Punto
55 S, pfi primérné spotifebé paliva 6,36 | na 100 km, a to: 1. u€ast u jednani
posudkového lékafe OSSZ Karvina dne 14.9.2010 a 17.1.2011, 2. uCast u jednani
posudkové komise MPSV CR v Ostravé dne 31.8.2011, 3. Gdast u jednani
posudkové komise MPSV CR v Brné dne 9.12.2011 a 4. G&ast u Ustniho jednani
Krajského soudu v Ostravé dne 10.1.2012, celkem &astku 3.078,- KC .

K jednani OSSZ Karvina dne 14.9.2010 zalobce ujel vzdalenost 36 km. Cena
benzinu ¢&ini 28,70 K& za 1 litr dle § 4 pism.b) vyhl.¢. 429/2011 Sb., tj. 66,- KC
a sazba zakladni nahrady dle § 1 pism. b) téZze vyhlasky &ini 3,90 K& za 1 km, #j.
36x3,90=140,40 K&-zaokrouhlené 140,- K&, celkem 206,- KC.

K jednani OSSZ Karvina dne 17.1.2011 pfiznano cestovné dle vyhl.C.
377/2010 Sb. pfi ujeté vzdalenosti 36 km a cené benzinu dle § 4 pism. b) 31,60 K¢,
tj. nahrada za benzin 72,40 K& - zaokrouhlené 72,- K& a zakladni nahrada dle § 1
pism. b) téZze vyhlasky po 3.70,- KE za jeden km jizdy, tj. 133,- K&, celkem nahrada
205,-K¢.

Cestovné k jednani PK MPSV CR v Ostravé dne 31.8.2011 pfiznano dle
vyhl.€. 377/2010, pfi ujeté vzdalenosti 46 km a cené benzinu 31,60 za 1 litr, tj. 92,-
K¢ a sazbé zakladni nahrady 3,70 K¢, 1j.170,- KE, celkem 262,- KC.

Cestovné k Ustnimu jednani Krajského soudu v Ostravé dne 27.9.2011
pfiznano dle vyhl.¢. 377/2010 Sb. pfi ujeté vzdalenosti 30 km x 6,36 x31,60 = 60,- K&
a nahradé zakladni sazby 30 km x 3,70= 111,- K¢, celkem 171,- KE.
pokracovani -9- 19Ad 39/2011

Cestovné k jednani PK MPSV CR v Brné pfi ujeté vzdalenosti 360 km, cené
benzinu 31.60 K& za 1 litr, tj. 724,- K& a zakladni sazba nahrady 3,70=1.332,- K¢,
celkem 2.056,- K¢&.



Cestovné k ustnimu jednani u Krajského soudu v Ostravé dne 10.1.2012 dle
vyhl.&. 429/2011 Sb. pfi ujeté vzdalenosti 30 km, cené benzinu 34,90, tj. 67,- K&
a zakladni sazbé nahrady po 3,70 K¢, tj. 111,- K&, celkem 178,- KE. Dohromady
3.078,- K&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u NejvysSiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacdni stiznosti

N4

rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhdta pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek lhty (den doru€eni rozhodnuti).
Pripadne-li posledni den IhlGty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni
stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smeéruje, v jakém rozsahu a z jakych ddvodu jej stézovatel napada, a uda;j
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZzovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 10.1.2012

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné





