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USNESENI

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci zalobee
S.Z.B., zast. Mgr. Janou Ohnoutkovou, advokatkou se sidlem Sokolska 711, Morkovice, proti
7alované Ceské spravé socialniho zabezpecdeni, se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o
starobni diichod, k podani (zalob¢) ze dne 11.8.2011,

takto:

I. Navrh ze dne 11.8.2011 se odmita.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:

Navrhem (zalobou) ze dne 11. 8. 2011, doru¢enym Krajskému soudu v Brné¢ dne
15.8.2011, se zalobce domahal ptezkoumani rozhodnuti Zalované, nebot' rozhodnutimi
zalované, kterymi mu byl pfiznan invalidni dichod v malé vysi se citi zkrdcen na svym
pravech, kdyZz do poctu odpracovanych rokii mu nebyly zapocitdny roky odpracované
v Arménii, kdy byl také pojistén.

Podle § 37 odst. 5 soudniho tadu spravniho (dale jen s.f.s.) pfedseda senatu
(samosoudce) usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi
k tomu lhtitu. Nebude-li podani v této 1hiit¢ doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno
pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o takovém podani usnesenim odmitne. O tom
musi byt podatel ve vyzveé poucen.

Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 18. 8. 2011, ¢.j. 34Ad 66/2011 - 3
dorucenym Zalobci fikei podle ust. § 50c odst. 4 o.s.f. dne 25.8.2011, byl zalobce vyzvan, aby
do 15-ti dnli ode dne jeho doruceni doplnil a uptesnil své podani (zalobu) ze dne 11. 8. 2011
tak, aby bylo fadn€¢ oznaceno rozhodnuti spravniho orgénu, které napada a den jeho doruceni
nebo jiného oznameni Zalobci a aby konkretizoval, ktera rozhodnuti CSSZ maji byt
pfezkoumana a aby byl pfipojen opis napadeného rozhodnuti. Zaroveii byl poucen ve smyslu
ust. § 37 odst. 5 s.f.s., Ze neodstrani-1i ve stanovené lhuté vady, jejichz odstranéni soud natidil
a jez brani vécnému vyfizeni podani, bude jeji podani odmitnuto.

Zalobce poté pozadal soud, prostfednictvim své zastupkyné, Mgr. Jany Ohnoutkové,
advokatky se sidlem Sokolskd 11, Morkovice, o prodlouzeni lhiity k odstranéni vad Zaloby
a soud proto prodlouzil Zalobci lhiitu k doplnéni Zaloby do 25. 9. 2011. Podanim ze dne
3.10.2011 navrhla zastupkyné zalobce, aby soud pierusil fizeni ve véci invalidniho diichodu,
vedené pod sp. zn. 34Ad 66/2011, nejméné na dobu tfi mésicii, nebot’ zalobce je t.C.
v Arménii a predpoklada se, ze se zdrzi tfi mésice. Dne 3. 11. 2011 dorucil zastupkyni
zalobce opétovné usneseni ze dne 18. 8. 2011, ¢.j. 34Ad 66/2011 - 3, kterym vyzval zalobce
k odstranéni vad Zaloby.



Zalobce na vyzvu soudu nereagoval a sviij navrh (Zalobu) ze dne 11. 8. 2011
v prodlouzené lhiuté do 25. 9. 2011, ani v dodatecn¢ stanovené lhuté, tj. do 18. 11. 2011,
nedoplnil.

Soud pii svém rozhodovani vychazel z konstantni judikatury NejvysSiho spravniho
soudu (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 7. 2009, ¢.j. 6Ads 62/2009-27,
www.nssoud.cz), podle které rozhoduje-li soud o odmitnuti zaloby z diivodu, ze ucastnik
fizeni pres vyzvu soudu svou zalobu nedoplnil, je povinen posoudit, zda i pfes tento
nedostatek neni mozno v fizeni pokracovat (§ 37 odst 5 s.f.s.). Takovy postup je obzvlasté
nezbytny ve vécech dichodového pojisténi, kde je soudni prezkum spravniho rozhodnuti
naplnénim nejen prava na spravedlivy proces (Cl. 36 odst. 1 a 2 Listiny), ale i prav socialnich
(¢l. 30 Listiny) a kde je realizace prava na pravni pomoc (¢l. 37 odst. 2 Listiny) vyrazné
ztizena z diivodu zpravidla slabsiho socidlniho postaveni Zadatele o dichod.

Shora uvedeny navrh neobsahuje oznaceni napadeného rozhodnuti, proto neni soud
znamo, které z pripojenych rozhodnuti ma prezkoumat. Tento nedostatek navrhu nebyl ve
stanovené 1htt€ (tj. do 18.11.2011 a az dosud) odstranén. Jde o takovy nedostatek podminek
fizeni, pro né¢jz nelze v fizeni pokracovat. Soud proto navrh ve smyslu ust. § 37 odst. 5 s.t.s.
odmitl.

Ve smyslu ust. § 60 odst. 3 s.f.s. zddny z ucastnikii nema pravo na ndhradu nakladt
fizeni.

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 27. tnora 2012 JUDr. Milada Haplova,v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:


http://www.nssoud.cz/

