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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném zpiedsedkyné Mgr. Jany
Brothankové a soudcit JUDr. Ing. Viery Horcicové a Mgr. Jana KaSpara v pravni véci
zalobkyné: O. H., zast. Petrem Véclavkem, advokatem se sidlem Vaclavské nam. 21, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra CR, Odbor azylové a migraéni politiky, Postovni
schranka 21/0AM, 170 34 Praha 7, o Zalobé na ochranu proti ne¢innosti zalované¢ho ve véci
zéadosti zalobkyné o prodlouzeni povoleni k dlouhodobému pobytu podané¢ dne 25.1.2011 ,
vedené pod sp.zn.OAM-8653/DP-2011,

takto:

I Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odivodnéni

Zalobkyné se domahala Zalobou proti ne¢innosti spravniho organu dorudenou dne
6.9.2011 zdejsimu soudu vydani rozsudku, jimz bude uloZzena Ministerstvu vnitra CR, Odboru
azylové a migracni politiky povinnost vydat rozhodnuti ve véci zadosti zalobkyné o
prodlouzeni povoleni k dlouhodobému pobytu dle § 44a zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincul.

V zalobé zalobkyné uvedla, Ze pozadala dne 25.1.2011 o prodlouzeni povoleni
k dlouhodobému pobytu dle § 44a zdkona €. 326/1999 Sb., o pobytu cizincl. V fizeni
zalovany je$té nerozhodl, byt ma pro rozhodnuti dle § 169 odst. 1 zdkona o pobytu cizinct
60-ti denni lhiitu, kterd jiz uplynula. Vzhledem k tomu, ze Zalovany byl ne¢inny, podala dne
5.8.2011 navrh na opatfeni proti ne€innosti, na ktery zalovany po uplynuti 30-ti dni
nereagoval.

V pisemném vyjadieni k zalobé (doruc¢eném soudu dne 17.10.2011) zalovany uved],
7ze ve véci Zadosti Zalobkyné o prodlouZeni povoleni k dlouhodobému pobytu vydal
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rozhodnuti dne 10.10.2011, ¢j. OAM-8653-21/DP-2011 a pozadované prodlouzeni doby
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu zalobkyni udé¢lil za ucelem podnikéni s platnosti
od 23.2.2011 do 22.2.2012. Zalovany popira, Ze by byl ve véci ne¢inny, nebot po podani
zadosti dne 25.1.2011, poté co byl dne 3.2.2011 do spisu zalozen vypis z rejstiiku trestil, dne
9.3.2011 vyzval Zalobkyni k odstranéni vad Zadosti a soucasné s touto vyzvou fizeni pterusil.
Podanim ze dne 19.5.2011 Zalobkyné pozadované doklady dolozila. Dne 31.5.2011 Zalobkyné&
nahliZela do spravniho spisu. Dne 10.10.2011 vydal zalovany rozhodnuti o prodlouzeni doby
platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu.

Méstsky soud v Praze piezkoumal zalobu a rozhodl na zaklad¢ skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, dale jen ,,s.f.s.%).

Pro posouzeni véci bylo vyznamné zjisténi, Ze ve véci zadosti Zalobkyné o povoleni
pfechodného pobytu bylo dne 10.10.2011, ¢j. OAM-8653-21/DP-2011 zalovanym vydano
rozhodnuti.

Z této skutecnosti vyplyva, jelikoz soud rozhoduje na zdkladé skutkového stavu ke dni
vydani rozhodnuti, ze nelze konstatovat necinnost zalovaného, a proto soud Zzalobu jako
nedivodnou dle § 81 odst.3 s.t.s. zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst.1 s.f.s., nebot’ Zalobkyné
nemeéla ve véci Uspéch, nema proto pravo na nahradu naklada s timto fizenim spojenych a
zalovanému zadné néklady v fizeni nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat kasacni stiznost za podminek
uvedenych v ustanoveni § 102 a nasl. s.is., a to ve lhité dvou tydna po
doruceni tohoto rozsudku. Kasa¢ni stiznost se podava u Méstského
soudu v Praze, rozhodovat o ni ptislusi Nejvyssimu spravnimu soudu.

Stézovatel musi byt zastoupen advokatem; to neplati, ma-li st€zovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2 s.f.s.).

V Praze dne 14.12. 2011

Mgr. Jana Brothankova, v.r.
predsedkyné senatu



