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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: A. S., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Praha 5,
Kfizova 25, o invalidni diichod, o Zalobé proti rozhodnuti zalované

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastniku se nepriznava nahrada nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:

I.

Vymezeni véci:

Rozhodnutim Zalované ze dne 20.5.2011 odnala zalovana Zzalobkyni ode dne
10.7.2011 podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni
invalidni dichod, nebot’ podle posudku OSSZ Uherské Hradist€¢ ze dne 13.5.2011, jez neni
invalidni. Dle posudku poklesla z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeji
pracovni schopnost pouze o 20%.
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Proti rozhodnuti podala zalobkyné namitky, které byly doruCeny zalované dne
15.6.2011.

Rozhodnutim Zalované ze dne 29.7.2011, ¢j. 565 607 0376/47091 — RZ byly namitky
zalobkyné zamitnuty a rozhodnuti Zalované ze dne 20.5.2011, ¢&j. 565607 0376 bylo
potvrzeno.

II.
Shrnuti Zalobnich bodu:

Zalobkyné podala dne 29.9.2011 Zalobu dorugenou Zalované a postoupené zdejsimu
soudu dne 11.10.2011. Uvedla, ze dne 26.11.2009 ji byl pfiznan invalidni dichod, dne
13.5.2011 v ramci kontrolni 1ékatské prohlidky OSSZ v Uherském Hradisti ji byl odebran ke
dni 10.7.2011. Jejyi zdravotni stav se nezlepSuje, podstupuje lécbu u obvodni lékatky
1 odbornych 1ékait. Pti jednani OSSZ Uherské Hradisté ji nebylo umoznéno dolozit dalsi
zpravy z lékaiskych vySetfeni. Pfi posouzeni zdravotniho stavu v ramci namitkového tizeni
u CSSZ-LPS, pracoviité Hodonin bylo konstatovano, Ze jeji zdravotni stav je sice
stabilizovany, pi1 dodrZzovani lé¢ebnych a reZimovych opatfeni ji umoziuje vykon
pfiméfeného zaméstnani pfi dodrzovani preventivnich zdravotnich a pracovnich opatfeni,
z ¢ehoz vyplynulo, Ze je zplsobila vykonavat pracovni ¢innost za vyjimecnych podminek.
Pracuje jako uklizecka na Etythodinovy pracovni tivazek, dale pak jako uklizecka u vydaje
obédi a uklid ve spole¢nosti KASKO na pracovni tvazek 3 hodin. Domu ptichdzi unavena
s bolesti té€la, musi odpocivat. Na zéklad€ vyzvy Krajského soudu v Brné v doplitku z Zaloby
ze dne 3.11.2011 navrhl zruSeni pfezkoumavaného rozhodnuti zalované, zaroven podpoftila
dal$imi doklady lékatskych vysSetfeni, které nebyly brany v potaz v rdmci namitkového fizeni.

I11.
Shrnuti relevantnich skute¢nosti zjiSténych ze spravniho spisu a z prezkumného
soudniho Fizeni:

V posudkové dokumentaci OSSZ Uherské Hradist¢ jsou uvedeny zéznamy
o uplatnéné Zadosti zalobkyné o pfiznani invalidniho dichodu dne 13.1.2010. Posudkem
Iékate OSSZ Uherské Hradisté ze dne 24.2.2010 ji byla pfizndna invalidita I. stupné dle § 39
odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, z diivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu ji poklesla pracovni schopnost o 35%. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu byla oboustrannd deformacni gonartroza s omezenim hybnosti
o 1/3 rozsahu. Zdravotni postizeni bylo zatazeno pod kap. XV, oddil A, polozka 1, pism. b),
piilohy €. 2, vyhl. €. 284/1995 Sb., v platném znéni.

V ramci kontrolni lékatské prohlidky dne 13.5.2011 Iékatka OSSZ Uherské Hradiste
pro vertebrogenni onemocnéni s postizenim predev§im kréniho tseku patete, bez znamek
miSni ¢i kofenové 1éze s poruchou statodynamiky pétete zaradila uvedené postiZzeni do kap.
XIII, oddil E, polozka 1b), ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 20%. Uvedeny posudek byl posléze podkladem k vydani rozhodnuti Zalované ze
dne 20.5.2011.
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Zalobkyné podala proti rozhodnuti namitky, které byly Zalované doruéeny dne
15.6.2011. Namitla, Ze jeji zdravotni stav se zhorSil, neustale brnéni v rukou a nohou, bolest
patete ji neumoznuje vykonavat delsi fyzickou praci.

Zalovana v navaznosti na ust. § 5, pism. j), § 8 odst. 9 a § 88 zakona ¢&. 582/1991 Sb.,
v platném znéni pfezkoumala rozhodnuti Zalované v plném rozsahu, za tim uc¢elem nechala
vypracovat posudek ze dne 26.7.2011, posuzovana byla jedndni ptfitomna. Zdravotni stav
a jeho funk¢ni disledky byly pro ucely posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je
dostate¢ny pro pouZziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich pfedpisech, byly
objektivizovany vSechny skutecnosti tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkc¢nich
dasledktt vyznamné pro posudkovy zavér. Po prostudovani podkladové dokumentace
a vlastnim zji$téni pfi jednani pak dospéla k zdvéru, Ze zdravotni stav je dlouhodobé
stabilizovany pii dodrzovani léCebnych a rezimovych opatifeni. Stav umoziiuje vykon
pfiméfeného zaméstnani pfi dodrZzovani preventivnich zdravotnich a pracovnich opatfeni.
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je bolestivy patefni
syndrom ptedevs§im kréni patete s degenerativnimi zménami v oblasti C5-7 stfedniho stupné,
s blokovym postavenim a nepatrnymi zadnimi spondylofity, s lehkym funkénim postiZzenim,
postizeni zpravidla vice usekl patete, polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové
dysbalance, porucha statiky a dynamiky patefe s obCasnymi projevy kofenového drazdéni,
s recidivujicim lehkym neurologickym ndlezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni
aktivity jsou vykonéavany s obtizemi. Zdravotni postizeni bylo zatazeno pod kap. XIII, oddil
E, polozka 1 b), ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., a mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena 20%. Posuzovand neni invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., v platném
znéni. Nejde jiz o invaliditu I. stupné dle §39 odst. 2 pism. a) cit. zdkona.

V ramci piezkumného soudniho Fizeni byl proveden ditkaz posudkem PK MPSV CR
vBmé ze dne 18.1.2012. Posudkovd komise za ucasti odborné l¢kaiky — neurolozky
hodnotila zdravotni stav Zalobkyné na zaklad& 1ékaiskych nalezli v posudkové dokumentaci
i dolozenych Iékatfskych nalezii k zalobé, k dispozici méla i1 kartu oSetfujici 1ékarky
MUDr. N., zalobkyné byla vySetfena. Sumarizaci podkladové a zdravotni dokumentace pak
dospéla k zavéru, ze se jedna o zenu ve veku 55-ti let, zauCenou svrskarku obuvi s praxi
v oboru, pievdzné vykonavajici uklidové prace léenou pro chronicky bolestivy celopateini
syndrom s pocinajici polyartrozou velkych kloubti i drobnych ruénich kloubl s chronickym
autoimunitnim zanétem sitnice, hypertenzi, po chirurgickém odnéti délohy a adnex pro
nezhoubny svalovy nador. K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo o dlouhodob¢ neptiznivy
zdravotni stav jeho rozhodujici pfi¢inou bylo zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil
E, polozka 1 b), pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, pro které byla stanovena
mira poklesu pracovni schopnosti 20%. Pfi stanoveni této miry bylo pfihlédnuto k ostatnim
onemocnénim a piedchozi vykondvané vydéleéné cCinnosti proto zrozmezi 10-20% byla
stanovena horni hranice 20%. Pro navySeni horni hranice v podkladové dokumentaci nebyly
nalezeny jiné zavazné divody.

Pii jednani u Krajského soudu v Brné dne 9.2.2012 uvedla zalobkyné, Ze pracovala
v délnickych profesich, po dobu 12-ti let jako dojicka v JZD, v soucasné dobé¢ jako uklizecka,
stézovala si zdravotni problémy v souvislosti s onemocnénim patefe predevsim v bederni ¢asti
projevujici se Upornymi bolestmi vystelujicimi 1 do pravé dolni koncetiny. Taktéz ma
problémy i s brnénim hornich koncetin, coz ma spojitost s onemocnénim kréni patete. Je
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léCena medikament6zné podrobuje se infuzim, obstfikim, dostavd injekce a jsou ji
pfedepisovany rehabilitace.

Zastupce zalované navrhl, aby na zéklad¢€ provedenych diikazl byla Zaloba zamitnuta.

Iv.
Pravni nazor Krajského soudu v Brné:

Podle ust. § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., v platném znéni pojiSténec je invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Podle ust. § 39 odst. 2 citovaného zékona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla:

nejméné o 35%, avSak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné,
nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.

Podle ust. § 39 odst. 6 citovaného zdkona za stabilizovany zdravotni stav (odst. 4
pism. b) se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Urovni, kterd umoziuje
pojisténci vykondvat vydélecnou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové
¢innosti; udrZeni stabilizace zdravotniho stavu miize byt pfitom podminéno dodrZzovanim
urcité 1é¢by nebo pracovnich omezeni.

Bylo tedy tifeba nejprve zjistil, zda zalobkyné ke dni vydani piezkoumévaného
rozhodnuti, tj. ke dni 29.7.2011 spliiovala podminky § 39 odst. 1, 2 citovaného zdkona ¢i
nikoliv.

Bylo tedy nutno posoudit, zda pokles pracovni schopnosti €inil nejméné 70%, ci
pracovni schopnost posuzované poklesla nize. V daném piipad¢ se jedna o diichod podminény
dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti soudu zavisi pfedevsim na jeho
odborném 1ékafském posouzeni. V piezkumném soudnim fizeni ve vécech diichodového
pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢ant podle § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/991 Sb., v platném znéni Ministerstvo prace a socidlnich véci, které za timto ucelem
ziizuje jako své organy v posudkové komisi. Posudkova komise Ministerstva prace
a socialnich véci je oprdvnéna nejen k celkovému piezkoumani zdravotniho stavu a
dochované pracovni Cinnosti ob¢ant, ale téZ k posouzeni poklesu schopnosti soustavné
vydélecné €innosti a k zaujeti posudkového zaveéru o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Nicméné¢ i tento posudek hodnoti soud jako kazdy jiny diikkaz podle zasad upravenych v ust.
§ 77 odst. 2 s.it.s., pfitom vSak takovy posudek, ktery zcela splituje pozadavek celistvosti,
uplnosti a presvédCivosti byva zpravidla dikazem ve véci stézejni. Pozadavek uplnosti
a presvédcivosti, ktery je kladem na posudky posudkovych komisi spociva v tom, aby se
komise vyporadala se vS§emi rozhodujicimi skute¢nostmi, predev§im pak s témi, které namita
ucastnik uplatiiujici narok na invalidni diichod, jakoz i1 v tom, zda podany posudek obsahuje
nalezité¢ zdivodnéni svého posudkového zavéru tak, aby byl tento zavér presvédEivy pro soud,
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ktery nemé ani nemiize mit odborné I¢kai'ské znalosti, na niz posouzeni plné invalidity zavisi
predevsim. Tak také tomu bylo i v posuzované véci. Z obsahu posudku PK MPSV CR v Brné
dne 18.1.2012 plyne, ze =zasedala viadném slozeni za piitomnosti neurolozky, jeji
specializace odpovidala rozhodujicimi zdravotnimu postizeni v dlouhodobé nepiiznivém
zdravotnim stavu posuzované. Posudkova komise vychdzela zobsahu posudkové
dokumentace, z odbornych Iékatskych podkladl, které byly taxativné uvedeny v obsahu
posudku.

V kap. XIII — postizeni svalové a kosterni soustavy, oddil E — dorzopatie a
spondylopatie, polozka 1, pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., je toto postizeni podle stupné
zévaznosti odstupniovano od 5 do 70 %.

Jestlize posudkova komise podtadila stejné tak jak lékarka OSSZ Uherské Hradiste 1
lékatka CSSZ — LPS, pracoviité Hodonin zdravotni postizeni pod polozku 1b), citovaného
oddilu a kapitoly a pokles pracovni schopnosti stanovila z rozpéti 10-20% na horni hranici
20%, ktera byla stanovena s ohledem na zdvaznost onemocnéni, naskytd se otazka, co by
mélo byt takovému postupu vytknuto. Byt k datu vydani napadeného rozhodnuti se jednalo o
onemocnéni patefe na podkladé degenerativnich zmén, celkové se jednalo o lehéi funkéni
postizeni vice usekl patefe, polytopnimi blokddami a omezenim pohyblivosti s poruchou
statodynamiky patete, svalovou disbalanci a lehkym neurologickym deficitem bez zndmek
poSkozeni nervu. Posudkovd komise Ministerstva prace a socidlnich véci navic blize
zdiivodnila pro¢ se nejednalo o stfedné tézké funkcni postiZeni, pfipadné tézké funkéni
postizeni, tzn. zatazené pod pism. ¢) nebo d).

Bylo-li tedy prokazano, ze pokles pracovni schopnosti necinil k datu vydani
napadené¢ho rozhodnuti nejméné 35% nelze jinak neZ uzavfit, Ze k uvedenému dni vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti zalobkyné nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/
1995 Sb., v platném znéni. Nutno rovnéz poukdazat i na to, Ze v ramci namitkového fizeni byla
u zalobkyné¢ konstatovana dlouhodobé stabilizace zdravotniho stavu, posuzovana vici pak
samotnému posudku PK MPSV CR v Bmé& konkrétni namitky nevznesla. V souvislosti
s presvéd¢ivym zdidvodnénim stabilizace zdravotniho stavu dale soud poukazuje i na
judikaturu NSS, sice rozsudek ze dne 11.11.2010, ¢.j. 4Ads 61/2010 — 63, www.nssoud.cz.
Dale soud cituje i z judikatury NSS, a to: ,, Ustavni soud povazuje za nutné zdiraznit, Ze
soucasnd pravni uprava podrobuje soudnimu prezkumu po strdance jejich zdkonnosti ta
rozhodnuti spravnich organii, ktera spravni organy vydal na zakladeé zakonem povolené volné
uvahy (pravniho wuvdzeni). U téchto spravnich rozhodnuti prezkoumava soud pouze, zda
nevybocila z mezi a hledisek stanovenych zdakonem (§ 245 odst. 2 o.s.F.). Soucasné neni
povinnosti prezkumného soudu nahradit pouzité spravni uvdzeni svym vlastnim. Soucdsti
prezkoumani soudu je i posouzeni, zda sprdavni uvazeni je logickym vyusténim rdadného
hodnocenti skutkovych zjisteni. Pokud by byly vyse uvedené podminky splnéeny, soud nemiize ze
stejnych skutkovych zjisténi vyvodit jiné zavéry (viz. usneseni Ustavniho soudu ze dne
27.9.2000, sp. zn. II. US 156/2000)

S ohledem na vSechny shora uvedené skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba
zalobkyné neni diivodna a proto ji dle § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.


http://www.nssoud.cz/
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Vyrok o nahradé€ ndkladu fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s., nebot’ Zalobce
nebyl Gspésny a Zalovana nemé pravo na nahradu nakladi fizeni ze zdkona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery ur¢il pocatek lhity (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a zjakych divodi jej stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za n€j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékoni vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach www.nssoud.cz.

V Bmé dne 9. tinora 2012

JUDr. Eva Lukotkova, v.r.
samosoudkyné¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova
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