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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci navrhovatele K. B., proti Zalovanému spravnimu organu: neuvedeno,
v fizeni o navrhu (odvolani) navrhovatele ze dne 7.11. 2011 proti posudku o invalidité
CSSZ - Lékarské posudkové sluzby, pracovisté pro namitkové fizeni, Slezska 839,
502 00 Hradec Kralové ze dne 12.10.2011, takto:

l. Navrh se odmita.

Il Zadny z uéastnikd nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhem - podanim ze dne 12.10. 2010, nazvanym ,odvolani“, se navrhovatel
odvolava proti ,rozhodnuti o zamitnuti CID*, které mu bylo doruéeno dne 25.10.
2011, z davodu nezlepseni zdravotniho stavu a trvalych nasledkl. Jiné skute¢nosti
neuvedl. K navrhu pfilozil ,Posouzeni zdravotniho stavu z dlivodu podani namitek
proti rozhodnuti CSSZ“ (posudek o invalidit&) ze dne 12.10.2011, vydané CSSZ —
Lékarskou posudkovou sluzbou, pracovisté pro namitkové fizeni, Slezska 839, 502
00 Hradec Kralové.

Soud Zalobce vyzvou ze dne 24.11. 2011, kterd mu byla proti podpisu
dorucena dne 29.11. 2011 vyzval, aby upfesnil své podani, které se soudu jevi jako
predCasné, poucil ho o nalezitostech zaloby a Ihité pro jeji podani a vyzval ho
k pfedlozeni fadného rozhodnuti, bylo-li jiz ve véci vydano. Lhita uplynula marné,
Zalobce na vyzvu soudu nereagoval.

Krajsky soud v Hradci Kralové o pfedmétné véci uvazil nasledovné:

V § 65 a nasledujicich zakona €. 150/2002 Sb., soudniho Ffadu spravniho,
v platném znéni (dale jen ,s. f. s.) je upraveno fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti
spravniho organu.

O davkach duchodového pojisténi rozhoduje Ceska sprava socialniho
zabezpec€eni (§ 5 odst. 1 pism. a) zdakona CNR ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni, v platném znéni).
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Podle ustanoveni § 89 odst. 1 zak. CNR ¢&. 582/1991 Sb. jsou ze soudniho
pfezkumu vylou€ena rozhodnuti, ktera jsou podkladem pro rozhodnuti o dichodu z
dichodového pojisténi; soud prfezkouma takové rozhodnuti jen pfi rozhodovani o
Zalobé proti rozhodnuti organu socialniho zabezpec&eni o duchodu.

Z ustanoveni § 88 odst. 1 zakona €. 582/1991 Sb. vyplyva, Ze proti rozhodnuti
organu socialniho zabezpeéeni ve vécech duchodového pojisténi (zde proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeé&eni) Ize jako Fadny opravny prostfedek
podat pisemné namitky do 30 dnll ode dne jeho oznameni Uc¢astniku Fizeni.

Byly-li namitky podany, pak Ceska sprava socidlniho zabezpedéeni posuzuje
invaliditu ve smyslu ust. § 8 odst. 9 zakona €. 582/1991 Sb. pro ucely fizeni o
namitkach. Toto posouzeni zdravotniho stavu je pouze podkladem pro vilastni
rozhodnuti o namitkach a jak je shora uvedeno, samo o sobé je ze soudniho
pfezkumu vylouceno.

Teprve az po vyc€erpani namitek jako fadného opravného prostredku, je
mozné domahat se prezkoumani rozhodnuti organu socialniho zabezpeceni (t..
rozhodnuti o namitkach) podanim zaloby ke krajskému soudu dle vySe citovaného
ustanoveni § 65 a nasl. s. f. s.

Z neuplného navrhu zalobce a zejména z pfilozeného posudku o invalidité ze
dne 12.10. 2011 vyhotoveného pro ucely namitkového fizeni je patrné, Ze Zalobce
podal proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezped&eni o zamitnuti invalidniho
ddchodu namitky, o kterych jesté ziejmé nebylo rozhodnuto.

S odkazem k vySe uvedenému dospél soud k zavéru, Zze navrh zalobce ze dne
7.11. 2011 je predCasny. Krajskému soudu proto nezbylo, nez podany navrh
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot byl podan pfedCasné.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s. dle kterého
zadny z ucastnikll nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li navrh odmitnut.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z divodu a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.F.s. ve Ihité dvou tydna
po doruceni rozhodnuti.
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Kasacni stiznost je tfeba podat ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. Lhita je
zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u NejvysSiho spravniho soudu v Brné,
ktery o ni bude rozhodovat. Nema-li ucCastnik vysokoSkolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem.

V Hradci Kralové dne 21. prosince 2011

JUDr. Ivona Subrtova, v.r.
samosoudkyné



