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USNESENI

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Jany Jedlickové
a soudkyn JUDr. Zuzany Bysttické a JUDr. Katetfiny Mrazové, Ph.D., ve véci zalobce A. S.,
zast. JUDr. Radkem Foralem, advokatem se sidlem Masarykovo nam. 220, 763 61 Napajedla,
proti zalovanému Krajskému uradu Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢niho
hospodafstvi, se sidlem tf. T. Bati 21, P. O. Box 220, 761 90 Zlin, v fizeni o zalobé& proti
rozhodnuti  zalovaného ze dne 15. 6. 2011, ¢.j. KUZL-40263/2011, sp. zn. KUSP-
40263/2011/DOP/Od,

takto:
L. Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 6. 2011, &j. KUZL-
40263/2011, sp. zn. KUSP-40263/2011/DOP/Od, se odmita.
II. Z4dny z Géastniki nema pravo na nahradu naklada ¥izeni.
III. Zalobci bude vracen k rukam jeho zastupce z uétu Krajského soudu v Brné

zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2.000,- K¢ ve lhiteé 30ti dnit ode dne
nabyti pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 14. 11. 2011 se zalobce domahal pfezkoumani rozhodnuti zalovaného
ze dne 15. 6. 2011, ¢.j. KUZL-40263/2011, sp. zn. KUSP-40263/2011/DOP/Od, kterym bylo
zamitnuto odvolani Zalobce proti rozhodnuti Méstského ufadu Uherské Hradist€¢ ze dne
2.5.2011, ¢.j. MUUH-0D/36433/2011/15326/2010/KolA, kterym byly podle ustanoveni
§ 123f odst. 3 zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, jako nediivodné zamitnuty ndmitky Zalobce proti zdznamu bodi v jeho
evidencni karté fidi¢e a napadené rozhodnuti bylo potvrzeno.

V zalobé¢ zalobce namital, ze byl zkracen na svych pravech, kdy se v ramci spravniho
fizeni nemohl brénit proti tomu, Ze je spravnimu organu sdélen nepravdivy udaj, ktery jednak
neodpovida skutecné projednanému prestupku a jednak v koneéném duasledku vede k postihu
zalobce a to tim, ze musi odevzdat fidi¢sky prikaz, ktery potfebuje k fizeni vozidla, které
pouziva pro podnikatelskou ¢innost, coz je v kone¢ném disledku pro zalobce likvidacni.

Podle ust. § 32 soudniho fadu spravniho (déle jen s.i.s.), fizeni je zahajeno dnem, kdy
navrh doSel soudu; tyka-li se ndvrh véci uvedenych v § 4 odst. 1, nazyva se navrh Zzalobou.
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Podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s.t.s. soud usnesenim odmitne navrh (zalobu), jestlize
navrh bude podan pred€asné nebo opozdeéné.

Podle ust. § 72 odst. 1 s.i.s., zalobu lze podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti
bylo zalobci ozndmeno doruc¢enim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym
zpisobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhltu jinou. Lhita je zachovéana, byla-li zaloba ve
lhiité¢ podéna u spravniho organu, proti jehoz rozhodnuti smétuje.

Podle ust. § 72 odst. 4 s. I. s. zmeskani lhiity pro podani Zaloby nelze prominout.

Podle ust. § 40 odst. 1 véty prvni s.t.s. lhiita stanovena timto zdkonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina béZet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujici jeji pocatek.

Podle ust. § 40 odst. 2 véty prvni s.f.s. lhlita ur€end podle tydnli, mésict nebo roka
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhity.

Soud pifi svém rozhodovani vychéazel z konstantni judikatury NejvysSiho spravniho
soudu (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2007, ¢j. 9 As 24/2007-57,
www.nssoud.cz), podle které v piipadé¢ odmitnuti Zaloby pro opozdénost dle § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. je soud povinen zcela jednoznaéné prokazat, ze navrh byl podan opozdéng.

Z ptedlozen¢ho spravniho spisu Zzalobce, vedeného Zzalovanym, bylo zjiSténo, Ze
napadené rozhodnuti ze dne 15. 6. 2011, &j. KUZL-40263/2011, sp. zn. KUSP-
40263/2011/DOP/Od, bylo Zalobci doruceno prostiednictvim jeho zastupce dne 16. 6. 2011,
coz stvrdil zastupce Zalobce svym podpisem na dorudence k tomuto rozhodnuti. Zalobce
vSak podal Zalobu ke zdejSimu soudu faxem a doplnil osobné az dne 16. 11. 2011.

Z obsahu dokladu o doruceni vyplyva, ze zalobce obdrzel rozhodnuti Zalovaného ze
dne 15. 6. 2011, ¢.j. KUZL-40263/2011, sp. zn. KUSP-40263/2011/DOP/Od dne 16. 6. 2011
a nasledujiciho dne tak pocala bézet dvoumeési¢ni lhiita pro podani zaloby proti nému, ktera
skoncila uplynutim dne 16. 8. 2011 (§ 40 odst. 1 véty prvni, odst. 2 véty prvni s.t.s.).
Posledni den lhity pro podani zaloby tedy pfipadl na utery 16. 8. 2011, pficemz ta byla
zalobcem podéna faxem a osobné u Krajského soudu v Brné az dne 16. 11. 2011.


http://www.nssoud.cz/
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Zalobce tim, Ze Zalobu podal osobné u Krajského soudu v Brné az dne 8. 9. 2011,
ucinil tak po uplynuti dvoumési¢ni lhiity pro podani zaloby a soud tedy postupoval podle ust.
§ 46 odst. 1 pism. b) s.t.s. a Zalobu pro opozdénost odmitl.

Vyrok o ndkladech fizeni ma oporu v ust. § 60 odst. 3, vété prvni s.t.s., podle n¢hoz
zadny z ucastnikil nema pravo na nadhradu naklad tizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta.

Podle ust. § 10 odst. 3, posledni véty, zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozd¢jSich predpist, soud rozhodl o vraceni zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
2.000,- K¢ zalobci, nebot’ ndvrh byl odmitnut pfed prvnim jedndnim ve véci.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiZznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 23. inora 2012
JUDr. Jana Jedlickova, v.r.

predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Dana Jankt



