Cislo jednaci: 34Ad 86/2011 - 26

USNESENI:

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci
zalobkyné V.P., zast. obecnou zmocnénkyni Martinou Husarovou, bytem jako Zalobkyné&,
proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o
invalidni diichod, o proti rozhodnuti Zalované ze dne 8.7.2011, ¢.j. 6259141350/315-ZK,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Gcastnikli nema pravo na ndhradu nékladul fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 2. 9. 2011 podanou u Krajského soudu v Brné dne 21.10.2011
prostiednictvim Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, se Zalobkyné doméhala zruieni
rozhodnuti Zalované €.j. .................... ze dne 8.7.2011, kterym byly zamitnuty jeji ndmitky
proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni €.j. ..................... ze dne 9.5.2011,
jimz byla zamitnuta Zadost Zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni platném do 31. 12. 2009, nebot’
podle posudku Méstské spravy socialniho zabezpeceni Brno — mésto ze dne 21. 3. 2011 byla
zalobkyné od 26. 10. 2009 do 31. 12. 2009 castecné invalidni, od 1.1.2010 je Gcastnice fizeni
invalidni pro invaliditu druhého stupné podle ust. § 39 odst. 1 zdk. ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich predpist, nebot =z divodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost Ucastnice fizeni o 50 %.
V namitkach proti tomuto rozhodnuti zalobkyné pozadala o prodlouzeni lhity k vyjadieni a
dodani potifebnych dokladi o 30 dnd, protoZe jeji zdravotni stav ji nedovoluje navstivit
pravniho zastupce.

V zalobé, oznacené jako odvolani proti rozhodnuti ¢.j. 6259141350/315, se zalobkyné
odvolala proti rozhodnuti o odejmuti plné¢ho invalidniho diichodu, nebot’ jeji zdravotni stav se
horsi jak subjektivng, tak i objektivn€, nemiize se sama pohybovat bez doprovodu v prostoru
bez opory, nevi, kdy bude moci chodit nebo musi lezet. Pozadala o navraceni do ptivodniho
stavu, kdy pobirala plny diichod pfed jeho odejmutim.

Podle posudku PK MPSV v Brné¢ ze dne 25.1.2012 Zalobkyné byla k datu vydani
napadené¢ho rozhodnuti 8.7.2011 invalidni podle § 39 odst. 1 zédkona ¢. 155/19959 Sb., ve
znéni zakona &. 306/2008 Sb.. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
téhoz zakona a neslo o invaliditu druhého nebo tietiho stupné podle § 39 dost. 2 pism. b) nebo



¢) téhoz zakona, protoze §lo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé¢ nepiiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %. K 31. 12. 2009 byla
zalobkyné ¢astecné invalidni podle § 44 odst. 1 zédkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zékona ¢.
134/1997 Sb., nebyla pIné invalidni podle § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢.
134/1997 Sb., nebot’ Slo o pokles schopnosti soustavné vydéleéné cinnosti z divodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 33 %, nedosahoval vSak 66 %, neslo o
schopnost soustavné vydélecné cinnosti pro zdravotni postizeni jen za zcela
mimofadnych podminek. Posudkova komise na zaklad¢ podkladové a zdravotni dokumentace
a vnich zalozenych lékatskych nalezii az do doby svého zasedéani (posledni z prosince 2011)
dospéla k zavéru, ze rozhodujici pti¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
k 8.7.2011 s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozka 1c¢ ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni
platném od 1. 1. 2010 a mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 40 %.

Podanim ucinénym do protokolu u jednani konaném u Krajského soudu v Brné dne
6.3.2012, vzala zastupkyn¢ Zalobkyné zalobu zpét a navrhla zastaveni fizeni.

Zalobce mize vzit svoji zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl. Soud Fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li Zalobce svoji zalobu zpét (§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) s.t's.).

Vzhledem k tomu, Ze o projevu ville Zalobkyné, jimZ byla Zaloba vzata zpét, nejsou
pochybnosti, a soud je jim vdzan, bylo usnesenim fizeni zastaveno.

O nakladech ftizeni soud rozhodl tak, Ze Zadny z GCastnikii nema pravo na nahradu
nakladt fizeni, nebot’ fizeni bylo zastaveno (§ 60 odst. 3 s..s.).

Poudéeniti:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve 1hité dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 6. biezna 2012 JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné



