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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Evy Pechové a
soudkynn Mgr. Michaely Bejckové a Mgr. Aleny Krylové v pravni véci Zalobce: Vyrobni
druzstvo Vytvarna femesla, se sidlem Sazecska 2, 108 00 Praha 10 — MalesSice, jednajiciho
spravkyni konkursni podstaty Mgr. Lenkou Volfovou, advokatkou se sidlem Stépanska 39,
110 00 Praha 1, proti Zalovanému Finan¢nimu feditelstvi pro hlavni mésto Prahu, se sidlem
Stépanska 28, 110 00 Praha 1, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 2.7.2008, ¢&. j. 10360/08-
1300-200746,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Dne 23.1.2008 podal zalobce fadné pfiznani k dani z pfidané hodnoty za zdaiiovaci
obdobi prosinec 2007; v ném si vypocetl nadmérny odpocet dané ve vysi 42 291 K¢. Dne
11.2.2008 podal Zalobce dodate¢né danové pfiznani, ve které zvysil ¢astku nadmérného
odpoctu na 82 617 K¢&; tuto ¢astku uplatnil na zédkladé danového dokladu, kterym mu soudni
exekutor fakturoval odménu draZebnika a naklady souvisejici s ptipravou drazby nemovitosti
(ve vysi 524 440 K¢). Spravee dané posoudil toto podani jako odvolani proti rozhodnuti,
kterym byla dai vyméfena v souladu s fadnym danovym ptizndnim; zalovany pak odvolani
zamitl. Zalobce piijal sluzbu spodivajici ve vydraZeni nemovitosti za tdelem zpené&Zeni
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zastavy v konkursnim fizeni; prostfednictvim soudniho exekutora (drazebnika) tak zanikla
zéastavni prava vaznouci na pfedmétu drazby. Neni pochyb o tom, Ze zalobce v navaznosti na
to uskutecnil ekonomickou ¢innost — formou drazby provedeny prodej nemovitosti (§ 72 odst.
1 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty — dale jen ,,zdkon o DPH*); neprokazal
vSak, Ze sluzbu (zdanitelné plnéni) od soudniho exekutora pouzil pro ucely uskutecnovani
zdanitelnych plnéni, u kterych vznikéd povinnost pfiznat dai na vystupu. Naopak je zfejmé, ze
sluzba exekutora ma vécnou souvislost s pievodem nemovitosti, ktery je ve smyslu § 51 odst.
1 pism. e) zdkona o DPH osvobozen od dané bez naroku na odpo&et dané. Zalobce sice tvrdil,
ze piijata plnéni za prosinec 2007 byla pouZzita ¢aste¢né pro ucely uskute¢néni zdanitelnych
plnéni, u kterych vznikd povinnost odvést dan na vystupu, a CasteCné pro zajisténi
ekonomické ¢innosti, u niz neni narok na odpocet DPH (m¢l byt tedy kracen odpocet dané
stim, ze do koeficientu pro kraceni odpoCtu dané by se nezapocetl zminény piipad
prilezitostného ptfevodu nemovitosti), ovSem toto své tvrzeni nijak nevysvétlil a nedolozil.

Zalobce v Zalob& namitl, Ze pfijata plnéni za mésic prosinec 2007 (ve svém souhrnu) byla
pouzita ¢astecné pro zajiSténi ekonomickych €innosti vyjmenovanych v § 72 odst. 2 pism. a)
zakona o DPH, Castecné pro zajisténi ekonomickych ¢innosti, u nichz neni narok na odpocet
podle § 75 odst. 1 zakona o DPH. Podle Zalobce mél spravce dané postupovat podle § 72 odst.
4 zékona o DPH a ve smyslu § 76 odst. 1 mél kratit odpocet dan€. Pti stanoveni koeficientu
pro kraceni odpoctu dan€ mél vzit podle § 76 odst. 3 pism. c¢) zakona o DPH v ivahu, ze §lo o
ptileZitostny prodej nemovitosti. Stejné tak mél spravce dané vzit v tvahu, Ze Zalobce se
nachazi v konkursu a zplisob hospodafeni sjeho majetkem vcetné prodeje nemovitosti
vyplyvé z ustanoveni zakona o konkursu a vyrovnani. Zalobce proto navrhl, aby soud zrusil
napadené rozhodnuti i rozhodnuti vydané v L. stupni a véc vratil Zalovanému k dalSimu fizeni.

Zalovany ve vyjadfeni k Zalobé setrval na svych zavérech a navrhl zamitnuti zaloby.
Zaloba neni diivodna.

Ve véci nejsou sporné skutkové okolnosti: Zalobce je v konkursu, pficemZ v ramci
konkursniho fizeni byla provedena drazba nemovitosti spadajici do konkursni podstaty;
vydrazenim zanikla zastavni prava vaznouci na nemovitosti a vlastnické pravo k nemovitosti
pteslo na vydrazitele. Sporna je otazka pravni, totiz zda Zalobci vznikl narok na odpocet dané
v souvislosti s pfijatym zdanitelnym plnénim, jimz je provedeni drazby.

Podle § 72 odst. 1 zdkona o DPH ma platce narok na odpocet dané, pokud piijata
zdanitelna plnéni pouzije pro uskutecnéni své ekonomické Cinnosti. (...) Podle § 72 odst. 2
ma platce narok na uplatnéni odpoctu dané¢ u piijatych zdanitelnych plnéni, kterd pouZije pro
ucely uskutec¢iiovani

a) zdanitelnych plnéni, u kterych vzniké povinnost pfiznat dan na vystupu,
b) plnéni osvobozenych od dané s narokem na odpocet dang. (...).

Je zfejmé, Ze sluzba — zdanitelné plnéni, které Zalobkyni poskytl soudni exekutor — byla
nezbytnd pro to, aby zalobkyné mohla sama poskytnout zdanitelné plnéni — tj. prevést
nemovitost. Podle § 51 odst. 1 pism. e) zdkona o DPH patii vSak pievod pozemku a staveb
(pti splnéni podminek podle § 56, a to vtéto véci zpochybnéno nebylo) mezi plnéni
osvobozend od dané bez naroku na odpocet dané (,,pfevodem nemovitosti“ ve smyslu
citovaného ustanoveni je i pfechod nemovitosti v drazbé, srov. ¢. 2036/2010 Sb. NSS).
Zaroven podle § 75 odst. 1 zdkona o DPH nema platce narok na uplatnéni odpoctu dané u
ptijatych zdanitelnych plnéni, ktera pouzije k uskutecnéni plnéni osvobozenych od dané bez
naroku na odpocet dan€¢ uvedenych v § 51. Spradvce dané tedy spravné dospél k zavéru, ze
v souvislosti s pfijatym zdanitelnym plnénim od drazebnika nevznikl Zalobci ndrok na
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odpocet, protoze Zalobce pouzil takto pfijaté zdanitelné plnéni k pfevodu nemovitosti — coZ je
plnéni osvobozené od dané bez naroku na odpocet dan¢.

Stejné jako Zalovanému neni ani soudu pfili§ zfejmé, kam zalobce mifi namitkou, podle
niz pfijata plnéni za mésic prosinec 2007 pouzil ¢astecné pro zajisténi ekonomickych ¢innosti,
z nichZ mu vznika ndrok na odpocet, ¢aste¢né pro zajisténi ekonomickych Cinnosti, z nichz
mu narok nevznika. Dodate¢né danové piiznani, které bylo podle obsahu odvolanim, se tykalo
pravé jen toho jediného zdanitelného plnéni pfijatého od drazebnika, o kterém uz byla fec;
k tomuto zdanitelnému plnéni Zalobce neupiesnil, pro jakou ekonomickou ¢innost, z niz mu
vznikla narok na odpocet, je pouzil (Ze je pouzil pro pfevod nemovitosti, tj. plnéni
osvobozené bez naroku na odpocet dang, je jasné a bylo to doloZeno). Je pfitom patrné, Ze tato
namitka, ackoli je formulovana obecné, se vztahuje pravé jen k pfijatému zdanitelnému
plnéni, jehoz se tyka dodatecné danové piiznéani, protoze jinak zalobce udaje ztadného
daniového pfiznani nijak nekorigoval, ani nemél vyhrady k tomu, Zze dan byla vymétena
konkludentné.

V zavéru zaloby Zalobce uvedl, Ze spravee dan€ mél pii hodnoceni véci brat v tivahu to,
ze Zalobcovo hospodateni, véetné prodeje majetku, se musi fidit zdkonem o konkursu a
vyrovnani; tuto svou namitku vSak Zalobce nijak neupfesnil, a pochopitelné ani skutecnost, Ze
zalobce je v konkursu, nevylucuje aplikaci § 51 odst. 1 pism. e) zdkona o DPH ani nezbavuje
zalobce povinnosti prokazovat sva tvrzeni.

Zalobce se svymi namitkami tedy neuspél; jelikoz v fizeni o zalobé nevysly najevo zadné
vady, k nimZ je nutno pfihlizet z Ofedni povinnosti, méstsky soud zamitl Zalobu jako
nediivodnou.

O nahradé nakladl fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nem¢l ve
vécech uspéch, a nema proto pravo na nahradu nakladd fizeni; zalovanému pak v fizeni o
zalobach nevznikly z4dné naklady nad ramec béZzné Gfedni Cinnosti.

P o u ¢ eni:Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hit¢ dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno. O kasaéni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasac¢ni stiznost l1ze podat pouze z divodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s.;
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi kasacni stiznost obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu je
stézovatel napada, a daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zzovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakoni vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiZznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankdch: www.nssoud.cz.
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V Praze dne 4. dubna 2012

JUDr. Eva Pechova v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Sylvie Koskova



