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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Petra Kuchynky a
soudcti JUDr. Véclava Roucky a Mgr. Jaroslava Skopka v pravni véci Zalobce: S. K.,
zastoupeného Mgr. Kamilem Tvariizkou, advokdtem se sidlem Ceskobratrska 2227/7,
Ostrava, proti Zalovanému: soudni exekutor JUDr. Dalimil Mika, LL.M., Exekutorsky
urad Klatovy, se sidlem Za Berankem 836, Klatovy, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 10.2.2012, ¢j. 120 EX 1224/12-11,

takto:
1. Zaloba se odmita.

IL. Zalobci se zuétu Krajského soudu vPlzni vraci zaplaceny soudni
poplatek za Zalobu ve vySi 1.000,- K¢ do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni.

III. Zadny z uéastnikii nem a pravo na nahradu naklada Fizeni.

Odiavodnéni

Zalobou predanou k postovni piepravé dne 6.3.2012 se zalobce domahal zrudeni
exekuéniho piikazu vydaného JUDr. Dalimilem Mikou, LL.M., Exekutorskym ufadem
Klatovy dne 10.2.2012 pod ¢j. 120 EX 1224/12-11.

Dne 10.2.2012 pod ¢j. 120 EX 1224/12-11 JUDr. Dalimil Mika, LL.M., Exekutorsky
ufad Klatovy, vydal exekucni ptikaz ke ziizeni exekutorského zastavniho prédva na v ném
specifikované nemovitosti zalobce.

Rizeni ve spravnim soudnictvi je upraveno zdkonem ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,soudni Fad spravni‘ nebo ,,s.7.s.“).

V daném piipad¢ se soud prioritn¢ zabyval tim, zda o Zalob¢ proti exekucnimu piikazu
vydanému soudnim exekutorem je v fizeni pfed spravnim soudem moZné rozhodnout vécné
nebo je nutno ji vyfidit jen procesné.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. nestanovi-li tento zédkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téZe véci jiz rozhodl nebo o téZe véci jiz fizeni u soudu probiha
nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.
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Mezi podminky fizeni patfi také podminky tykajici se soudu, tj. pravomoc a
ptislusnost. Nedostatek pravomoci soudu pfitom pifedstavuje neodstranitelny nedostatek
podminky fizeni.

Pravomoc soudul ve spravnim soudnictvi je upravena v § 4 s.i.s.

Podle § 4 odst. 1 s.i.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o a) zalobach proti
rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho
samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud
jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob v
oblasti vetfejné spravy, (dale jen ,,spravni organ®), b) ochrané proti necinnosti spravniho
organu, ¢) ochran¢ pied nezakonnym zasahem spravniho orgéanu, d) kompetencnich zalobach.

Soudy ve spravnim soudnictvi tedy poskytuji ochranu proti jednani spravnich organd.

K tomu, zda soudni exekutor spravnim organem je ¢i neni, zaujal Nejvyssi spravni
soud tento ndzor: ,.Soudni exekutor je soukroma osoba vykonavajici z poveéreni soudu
verejnou moc v oboru justice; podle § 28 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a
exekucni cinnosti, se ukony exekutora povazuji za ukony soudu. Uvedené ustanoveni tudiz
zaklada verejnopravni povahu postaveni soudniho exekutora a jeho opravnéni rozhodovat o
pravech a povinnostech soukromych subjekti. Exekutor vsak neni sprdavnim organem, nelze
tedy v jakékoli jeho cinnosti, at’ zakonné nebo nezdkonné, spatrovat zasah spravniho orgadnu,
ktery by bylo Ize prezkoumavat ve spravnim soudnictvi podle § 82 a nasl. s.7.s.* (viz rozsudek
ze dne 16.11.2011, ¢j. 5 Aps 6/2011-85, publikovany pod ¢. 2482/2012 Sb. NSS).

Ve spravnim soudnictvi tedy lze pfezkoumdvat jednani spravnich orgént, soudni
exekutor vSak spravnim orgdnem neni; z fecené¢ho tak plyne, ze do pravomoci soudi ve
spravnim soudnictvi nebyla svéfena kontrola jednéni (rozhodnuti, neCinnosti ¢i zésahi)
soudnich exekutort.

JelikoZ v daném pripadé nejsou splnény jiné podminky Fizeni neZ neexistence
prrekazky rei iudicatae ¢i prekazky litispendence a tento nedostatek je neodstranitelny, a
nelze proto v Fizeni pokracovat, soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s.F.s. Zalobu usnesenim
odmitl.

Soud si je védom jisté oscilace podané zaloby: nazev a petit sméiuji k Zalobé proti
rozhodnuti spravniho organu, kdezto podtitul a vyse zaplaceného soudniho poplatku k zalobé
proti jeho nezdkonnému zasahu. Jelikoz vSak soudy ve spravnim soudnictvi nemaji pravomoc
ke kontrole ani rozhodnuti soudnich exekutorti, ani jejich zé4sahli, nepovazoval soud za
nezbytné odstranovat v tomto smyslu vady podané zaloby.

Soud neprojednaval véc samu, a proto mohl rozhodnout bez jednani (§ 49 odst. 1 véta
prva s.i.s. a contrario).

Vzhledem k tomu, Ze fizeni o zalob¢ bylo skonceno procesnim rozhodnutim, soud se
nezabyval vécnymi argumenty obsazenymi v zalobg¢.
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Jelikoz zalobu proti exeku¢nimu piikazu soudniho exekutora nelze projednat vécné,
soud nevyzyval zalovaného k ptedlozeni jeho vyjadieni k podané zalobé.

Zaloba byla pied prvnim jednanim odmitnuta, a proto soud vrati zuétu soudu
zaplaceny soudni poplatek za fizeni ve vysi 1.000,- K¢ (§ 10 odst. 3 véta tieti zdkona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist).

O nahradé nakladl tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véty prvé s.i.s., podle
né¢hoz zadny z UcCastnikll fizeni nema pravo na nahradu nakladi ftizeni, byla-li Zaloba

odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiZnost do dvou tydnii po jeho

vvr

doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvys§iho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiZnosti
rozhoduje Nejvys$si spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiZnosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svitek, je
poslednim dnem lhity nejblie nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhity
k podani kasacni stiZnosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze 7 ditvodii uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s. a
kromé obecnych ndleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuzi sméruje, vjakém rozsahu a zjakych duvodii jej stéZovatel
napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V iizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokdtem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zakonii vyZadovdno pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
Ize ziskat na jeho internetovych strankdach: www.nssoud.cz.

V Plzni dne 13. biezna 2012

JUDr. PhDr. Petr KUCHYNKA, Ph.D.
predseda senatu


http://www.nssoud.cz/

