Cislo jednaci: 29A 3/2012 - 26

USNESENI

Krajsky soud v Brn€ rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Jany Jedlickové a
soudcti JUDr. Zuzany Bystfické a Mgr. Petra PospiSila ve véci zalobkyné J. S., proti
zalovanému  Krajskému uradu Jihomoravského Kkraje, odbor dopravy, se sidlem
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, v izeni o Zalob& proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16.
11.2011, ¢.j. JIMK 118768/2011, sp. zn. S-JMK 118768/2011/0OD/St,

takto:

I. Rizeni o Zalobé ze dne 25.1.2012 se zastavuje.

II. Zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné podala dne 26. 1. 2012 u Krajského soudu v Bmé, podanim ze dne
25.1.2012, zalobu proti rozhodnuti Zalovaného ze dne ze dne 16. 11. 2011, ¢j. JMK
118768/2011, sp. zn. S-JMK 118768/2011/0D/St, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani proti
rozhodnuti Magistratu mésta Brna, odboru dopravnéspravnich ¢innosti, ze dne 27. 7. 2011,
&.j. ODSC-530/B-10, jimz byly podle ust. § 123f odst. 3 zak. &. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nekterych zakonl (zdkon o silnicnim provozu), ve
znéni pozdéjsich predpisii, zamitnuty namitky zalobkyné proti zdznamim bodi, které byly
provedeny na zikladé piikazu Magistratu mésta Brna ze dne 13. 9. 2010, &j. ODSC-
36467/10-SU a rozhodnuti Magistratu mésta Brna, odboru dopravnéspravnich ¢innosti, ze dne
27.7.2011, &.j. ODSC-530/B-10, bylo potvrzeno.

Dle ust. § 4 odst. 1 pism. a) a § 7 odst. 1 zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich
(déle jen ,z.s.p.“), je soudni poplatek za fizeni o Zalobé splatny vznikem poplatkové
povinnosti, tedy poddnim Zaloby (dale jen ,,ndvrhu na zahdjeni fizeni).

Dle polozky 18 bod 2 pism. a) Sazebniku soudnich poplatki z.s.p. ¢ini soudni
poplatek za podéani Zaloby 3.000,- K¢&.

Podle ust. § 9 odst. 1 z.s.p. nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim navrhu na
zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve lhtité, kterou mu ur¢i; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi.

Soud proto usnesenim ze dne 1. 2. 2012, ¢.j. 29A 3/2012 - 21, vyzval Zalobkyni ve
smyslu ust. § 9 odst. 1 z.s.p. k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 3.000,- K¢ ve 1hité 3 dnt,
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pfi¢emz jej poucil o procesnich nésledcich v pifipad€, Ze vyzveé nebude vyhovéno (ust. § 9
odst. 3 z.s.p.). Zalobkyni bylo usneseni doruceno dne 8. 2. 2012.

Zalobkyné na vyzvu soudu soudni poplatek ve stanovené 1huts, tj. do 13. 2. 2012,
nezaplatila.

Vzhledem k tomu, Ze soudni poplatek nebyl ve stanovené lhité zaplacen, rozhodl soud
dle ust. § 47 pism. ¢) s.t.s., za pouziti ust. § 9 odst. 1 z.s.p., tak, Ze fizeni o zalobé ze dne
25.1.2012 zastavil.

O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu sust. § 60 odst. 3 s.is., tedy Ze zadny
z UcCastnikl nema pravo na ndhradu naklad fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité¢ dvou tydnli ode dne
jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkon
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 2. bfezna 2012

JUDr. Jana Jedlickova, v.r.
predsedkyné senatu



