Cislo jednaci: 22Ad 69/2011 - 39
USNESENI:

Krajsky soud v Brn¢€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou ve véci Zalobce
J. S, ré ...l , bytem ................ , proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kitizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o zalobé proti
rozhodnuti zalované ze dne 20. 9. 2011, ¢,j. ........

takto:

I. Rizenio zalobé ze dne 18. 11.2011 se zastavuje.

II. Zadny z Gc¢astnikli nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 18. 11. 2011 podanou u Krajského soudu v Brné dne 6. 12. 2011
prostiednictvim Ceské spravy socialniho zabezpedeni, se zalobce doméhal zruseni rozhodnuti
zalované ze dne 20. 9. 2011, €. ............ , kterym bylo zménéno rozhodnuti Ceské spravy
socidlniho zabezpeceni €. ............ ze dne 21. 4. 2011 tak, ze podle § 56 odst. 1 pism. d)
a § 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpist,
se od 8. 12. 2010 zvysuje vySe invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné na invalidni
diichod pro invaliditu druhého stupné ve vysi 6.957,- K& mési¢né. Zvlastni piispévek
k dichodu podle zak. ¢. 357/2005 Sb., o ocenéni ucastnikli narodniho odboje za vznik
a osvobozeni Ceskoslovenska a n&kterych pozistalych po nich, o zvlastnim piispévku
k dichodu nékterym osobam, o jednorazové penézni ¢astce nékterym tcastnikiim narodniho
boje za osvobozeni v letech 1939 az 1945 a o zméné nékterych zakont, €ini 2.676,- K&
meésicne, celkem nalezi 9.633,- K¢ mési¢né. Dale podle nafizeni vlady ¢. 281/2010 Sb. se od
ledna 2011 zvySuje procentni vyméra invalidniho diichodu pro invaliditu druhého stupné na
4.974,- K¢ mésicné, zakladni vymeéra invalidniho dichodu pro invaliditu druhého stupné na
2.230,- K& mési¢né, celkem naleZi invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné ve vysi
7.204,- K¢ mésicné. Zvlastni prispévek k diichodu podle zdkona ¢. 357/2005 Sb., ¢ini 2.676,-
K¢ mésicné, celkem nalezi 9.880,- K& mésicné. Lékat OSSZ Uherské Hradisté podle posudku
ze dne 30.3.2011 dospél k zavéru, ze zalobce jiz neni podle ust. § 39 odst. 2 invalidni pro
invaliditu prvniho stupné, ale je invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) zédkona o diichodovém pojisténi je od 24.1.12011 invalidnim pro invaliditu druhého
stupné, nebot’ z divodu dlouhodobého neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla o0 50 %. V namitkéch proti tomuto rozhodnuti Zalobce namital, ze chtize je
pro n&j velice bolestiva a obtizna, Ze jej MUDTr. S. stale nechce pfipustit k vySetfeni na MIR,
pripadné na operaci, ale nadale jej 1€¢i prasky a injekcemi.

V zalobé¢ zalobce namital, ze od 7. 7. 2010 jezdi - navstévuje 1ékaie a dopléci na uraz
zavinény cizi osobou a domniva se, zZe urazy zavinéné cizi osobou - zdravotni postiZzeni by se
m¢élo posuzovat tietim stupném invalidity.

Podle posudku PK MPSV v Brné¢ ze dne 26.3.2011 Zzalobce byl kdatu vydani
napadené¢ho rozhodnuti 20.9.2011 invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém
pojisténi, ve znéni zékona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zadkona ¢. 306/2008 Sb. a neslo o invaliditu
druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 dost. 2 pism. b) nebo c) zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni



zdkona ¢. 306/2008 Sb., protoze §lo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %. Posudkova
komise na zakladé¢ podkladové a zdravotni dokumentace a v nich zalozenych lékatskych
nalezli az do doby svého zasedani (posledni z biezna 2011) dospéla k zaveru, ze rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k 20.9.2011 bylo postizeni nervii na
dolnich koncetindch. Pokles pracovni schopnosti hodnotila dle ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009
Sb., podle kapitoly VI., polozka 9b) ve vysi 40 %.

Zalobce sdélil podanim udinénym ustné do protokolu u jednani Krajského soudu
v Brn€ konaném dne 12.4.2012, ze zalobu ze dne 18.11.2011, doplnénou podanim, které bylo
soudu doruceno dne 17.1.2012, bere zpé&t a navrhuje zastaveni fizeni.

Zalobce mize vzit svoji zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl. Soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-1i Zalobce svoji zalobu zpét (§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) s.t.s.).

Vzhledem k tomu, Ze o projevu vile zalobce, jimz byla Zaloba vzata zpét, nejsou
pochybnosti, a soud je jim vazan, bylo usnesenim fizeni zastaveno.

O nakladech fizeni soud rozhodl tak, ze zddny z ucastnikii neméa pravo na nahradu
nakladil fizeni, nebot’ fizeni bylo zastaveno (§ 60 odst. 3 s.t.s.).

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékoni vyZadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 12. dubna 2012 JUDr. Eva Lukotkova
samosoudkyné



