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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: R.K. bytem ...., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem
Praha 5, Ktizova 25, o invalidni dichod, o Zalob¢ proti rozhodnuti zalované,

takto:
1. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastniku se nepriznava nahrada nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:
1.

Vymezeni véci:

Rozhodnutim Zalované ze dne 26.8.2011, ¢.j. ..... byla zamitnuta zddost Zalobkyné
o invalidni diichod pro nesplnéni podminek § 38 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém
pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpist, nebot’ podle posudku OSSZ Bteclav ze dne 5.8.2011
neni UCastnice fizeni invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla z divodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost pouze o 30%.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné dne 26.9.2011 némitky, které byly zalované
doruceny dne 29.9.2011.
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Rozhodnutim Zalované ze dne 3.11.2011, ¢j. .... byly ndmitky Zalobkyn¢ zamitnuty a
rozhodnuti CSSZ ze dne 26.8.2011 bylo potvrzeno. Uvedené rozhodnuti je piredmétem
pfezkumného soudniho fizeni.

I1.

Shrnuti Zalobnich bodu:

Zalobkyn& podala dne 19.12.2011 Zzalobu, v niz vyjadfila nesouhlas s napadenym
rozhodnutim. M¢la vyhrady k posouzeni zdravotniho stavu, nebot’ s ptibyvajicim vékem se
tento zhorSuje. Zadost o pfiznani invalidniho diichodu podala opakovang, rozhodnutim
zalované ze dne 30.3.2011 ji byla zamitnuta, podané namitky proti rozhodnuti byly zamitnuty
dal$im rozhodnutim ze dne 9.5.2011, pfestoze pfedlozila nové 1ékaiské nalezy z neurologie,
ortopedie a psychiatrie. Dals$i zadost o pfizndni invalidniho dichodu podala dne 16.5.2011 se
stejnym vysledkem. Dle jejiho nazoru zdravotni stav nebyl provedenymi posudky
vyhodnocen v celkovém pohledu, ackoliv je zifejmé, Ze diagndzy jejich onemocnéni ve svém
souhrnu ji znemoziuji vykon povolani délnice, po sebemensi ndmaze je vysilena, pro bolesti
patefe neni schopna ani stat, chodit ani sedét. Navrhla, aby soud nafidil vypracovani
znaleckého posudku z oboru pracovniho lékatstvi za Gcelem posouzeni zda jeji onemocnéni
a zdravotni postizeni spliiuji podminky pro ptfiznani invalidniho diichodu prvniho stupné. Pro
nedostatecné zjistény skutkovy stav véci navrhla, aby pfezkoumdvané rozhodnuti Zalované ze
dne 26.8.2011 bylo zruseno.

I11.

Shrnuti relevantnich skute¢nosti zjiSténych ze spravniho spisu a z prezkumného
soudniho Fizeni:

Posudkem lékaiky MSSZ Brno ze dne 5.8.2011 byl pfezkouméan zdravotni stav
zalobkyné na zékladé¢ jeji zadosti o invalidni dichod uplatnéné dne 16.5.2011. Posuzovana
byla pfi jednani ucastna, zdravotni stav byl posuzovan na zakladé¢ zdravotni dokumentace
a odbornych Iékatskych nalezi. Vyhodnocen byl jako dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav,
rozhodujici pfi¢inou tohoto stavu bylo zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil E,
polozka 1b), ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 20%. Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu pak podle § 3 odst. 1 cit.
vyhl. bylo provedeno zvySeni hodnoty o 10% na celkovych 30%. Posudkovy zavér znél, Ze
neni invalidni dle § 39 odst. 1 zédkona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni.

Zalobkyné podala dne 29.9.2011 namitky.

Zalovana v navaznosti na ust. § 5 pism. j), § 8 odst. 9, § 88 zakona ¢&. 582/1991 Sb.,
v platném znéni piezkoumala rozhodnuti Zalované v plném rozsahu, za tim Gcelem nechala
vypracovat posudek ze dne 20.10.2011. Zdravotni stav a jeho funk¢ni dusledky byly pro tcely
posudkového zaveru zjistény v rozsahu, ktery je dostateény pro pouziti posudkovych kritérii
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stanovenych v pravnich ptedpisech, byly objektivizovany vSechny skutecnosti tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkénich disledkit vyznamné pro posudkovy zavér. Lékarka
konstatovala po prostudovani veskeré podkladové dokumentace a vlastnim zjisténi pfi jednani
k zavéru, ze jde o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, ktery omezuje fyzické schopnosti
a ma vliv na pokles pracovni schopnosti. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& nepiiznivého
zdravotniho stavu je bolestivy pateini syndrom s lehkou poruchou statodynamiky a svalovou
dysbalanci, pfi popisovanych vyraznych degenerativnich zménach na patefi se stenosou
patefniho kanalu v iseku bederni patete ale bez utlaku kotent verifikované EMG vySetienim,
bez paréz na koncCetindch, bez svalovych atrofii ¢i sfinkterovych potizi. V popfedi jsou
vyrazné subjektivni stezky pro bolestivost patete a kloubi dolnich koncetin. Stav byl doloZen
neurologickym vySetfenim ze dne 1.4.2011 MUDr. H. a neurologickym vySetfenim ze dne
26.7.2011 MUDr. S. Z vedlejiich onemocnéni je popisovana artréza kolennich kloubt
oboustranné, s omezenim pohybu v kloubech lehkého stupné, na pateti vySetfeni popisuje
lehkou funkéni poruchu v oblasti bederniho tseku a ostruhu patni kosti vlevo. Stav byl
dolozen ortopedickym vySetfenim ze dne 8.6.2011. Psychiatrické vySetfeni ze dne 28.3.2011
popsalo poruchu pfizplsobeni, pii zavedené¢ madikaci se stav upravil, jedna se o stav
stabilizovany. Podle nazoru lékaiky LPS CSSZ zdravotni stav je stabilizovany pii dodrzovani
1éebnych a rezimovych opatieni, s lehkym funkénim postizenim dynamiky a statiky pateie
ale svyraznym ndlezem degenerativnich zmén v useku bedernich a s negativnim EMG
vySetienim. Byly hodnoceny i Iékaiské nalezy uplatnéné v priibéhu tizeni o namitkach a bylo
konstatovano, Ze neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu. Na
zakladé uvedeného lékaika LPS CSSZ dospéla k vysledku, Ze posudkovy zavér referatu LPS
Bteclav ze dne 5.8.2011 Ize potvrdit. Rozhodujici zdravotni postiZzeni bylo zatazeno pod kap.
XIII, oddil E, poloZka 1b), ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti
byla stanovena 20%, vzhledem k dal§imu postiZeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 cit.
vyhlasky bylo provedeno zvySeni hodnoty o 10%, celkové na 30%. Bylo rovnéz
konstatovano, Ze nelze prokazat stav ze stiedné téZkym funkEnim postiZenim ani s téZkym
funk¢énim postizenim, jedna se o stav s lehkym funkénim postizenim, sice postizeni zpravidla
vice usekll patefe, polytopni blokddy s omezenim pohyblivosti svalové dysbalance, porucha
statiky a dynamiky patefe s obasnymi projevy kofenového drazdéni s recidivujicim lehkym
neurologickym nélezem bez zndmek poSkozeni nervl. Nckteré denni aktivity jsou
vykonavany s obtizemi.

V ramci pfezkumného soudniho Fizeni byl proveden diikaz posudkem PK MPSV CR
v Brné ze dne 15.3.2012. Posudkové komise za tcasti odborného 1ékaie — neurologa hodnotila
zdravotni stav zalobkyné na zékladé I¢karskych nalezi v posudkové dokumentaci,
dokumentaci k ndmitkovému fizeni, a to v pfitomnosti zalobkyné, ktera dale k zalobé pfilozila
i neurologicky nilez MUDr.S. ze dne 15.11.2011. Pfi jednani byla vySetiena p¥itomnymi
1€kati. Jednotlivé 1€katské nalezy byly posudkové zhodnoceny v obsahu posudku, ktery byl
predan obéma stranam, které mely moznost se tak s nim blize obeznamit. Nasledné poté bylo
provedeno komplexni posudkové zhodnoceni, podle kterého bylo konstatovano, ze 1ékaiské
nalezy, které byly podkladem pro opakované uznani ¢astecné invalidity uvadély trvalé zcela
minimdlni funkéni poruchy a hodnoceni poklesu schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti na
horni hranici rozpéti pro danou poruchu a dalsi zvyseni o 10% bylo povazovano za posudkové
velmi vstficné. Podle nazoru posudkové komise zjistény klinicky stav c¢éastecné
invalidit¢ nedopovidal, ani podle posudkovych kritérii platnych pted 1.1.2010. K datu
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vydani pfezkoumévaného rozhodnuti Zalované nadale trpéla udavanymi chronickymi bolestmi
zad. VySetfenimi byly zjiStény degenerativni zmény v oblasti hrudni a bederni patefe vcetné
klinovité deformity dvou hrudnich obratlli a lokalniho ziZeni patefniho kanalu a nékterych
neuroforamin dolni bederni patete. Po strance funkcni byl stav staciondrni, $lo o postizeni
vice usekill patefe s lehkou poruchou statiky a dynamiky hrudni a bederni patetfe, svalovou
dysbalanci bez dokumentovanych projevii kofenového drazdéni svelmi lehkym
neurologickym néalezem areflexie resp. hyporeflexie, bez znamek poskozeni nervii bez poruch
Citi bez iritanich projevill, bez paréz nebo snizeni svalového toénu, bez poruch trofiky, bez
svalovych atrofii. Na zaklad¢ téchto skutecnosti byl hodnocen nadéle bolestivy syndrom
patete pii degenerativnich zménach patete jako postizeni s funk¢niho hlediska velmi lehké.
Posudkova komise zdiivodnila, z jakého ditvodu se nejednalo o té¢zké funkéni postizeni vice
usekli  patefe strvalymi projevy kofenového drdzdéni, stézkym poSkozenim
nervi, zdvaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, poruchami hybnosti koncetin zdvaznymi
poruchami funkce svéracl. Nebyla totiz prokazana zavaznd porucha statiky
a dynamiky patefe s insuficienci svalového korzetu s cCasto recidivujimi projevy
kotenového drazdéni s funkéné vyznamnym patologickym neurologickym nalezem,
s poSkozenim nervi.

Pokud se tyka ortopedického vySetfeni bylo konstatovano, Ze ndlez na kolennich
kloubech byl zhorSen, zhorSeni ma spojitost s padem v lednu 2011, kdy si bolestivé narazila
pravé koleno, nasledné poté byla vySetfena v traumatologické ambulanci. Nalez byl vSak
zhorSen jen pifechodné. K datu vydani pfezkumavaného rozhodnuti nebyla prokazana
smefovala pracovni schopnost posuzované. Poruchu funkce kolennich kloubli proto
posudkova komise nehodnotila jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho
stavu. Stav po odnéti §titné zlazy byl klinicky kompen substitu¢ni hormonalni 1é¢bou bez
funkénich poruch omezujicich pracovni schopnost. Zazivaci potiZze nezplisobovaly poruchu
vyzivy nebo jinou poruchu. Porucha pfizptisobeni se rozvinula podle dokumentace jako
reakce na neuspokojivou Zivotni situaci a projevoval se snizenim nalady obavami poruchami
spanku apod. Porucha funkce ramennich a loketnich kloubt pfi vySetfovani v ramci jednani
posudkové komise nebyla zjiSténa. Na zdkladé prostudované zdravotni dokumentace
a zjisténého stavu byl uéinén zavér, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované Slo
u posuzované o dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou byly bolesti
zad, procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena podle kap. XIII, oddil E,
polozka 1b) piilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., 20%. Funk¢ni poruchu zpiisobenou samotnym
rozhodujicim postizenim hodnotila posudkova komise blize dolni hranice rozpéti v dané
polozce avsak s pfihlédnutim ke vSem zdravotnim postizenim stanovila pokles pracovni
schopnosti na horni hranici rozpéti v dané polozce, Vzhledem k dlouhé dobé, po kterou
posuzovand nebyla pracovné zafazena a ztratila tak praxi a pracovni ndvyky, byla
zvySena horni hranice o dalSich 5%. Pokles pracovni schopnosti byl celkové vyhodnocen
25%.

Pfi jednani u Krajského soudu v Brn€ dne 29.3.2012 vyslovila Zalobkyné nesouhlas
posudkem PK MPSV CR v Brné, konkrétni namitky viak nevznesla. Uvedla toliko, e bud’
PK MPSV CR vBmé nebo lékai CSSZ — LPS v Hodoniné ji doporuéili nechat
odoperovat vyristky na krku, aby tak minimalizovala bolesti zad. S timto doporu¢enim byla
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neuspokojena. Ztézovala si, ze ma stale bolesti v hrudni ¢asti patere, které ji vystreluji i do
pravé horni koncetiny, ktera ji boli. Stav je udrZzovan medikamentozng. V dob¢ od 7.11.2011
do 11.11.2011 byla hospitalizovand v nemocnici v Bfeclavi — neurologické oddéleni, kde
absolvovala rehabilitaci, infuze, bylo ji vSak feceno, ze dalsi 1é€ebné kroky s ni ¢init nebudou
a z nemocni¢niho oSetfent ji propustili.

Zastupce zalované navrhl, aby bylo rozhodnuto v souladu s provedenymi
posudkovymi nalezy tak, aby Zaloba byla zamitnuta.

Na zéklad¢ shora provedenych dikaz dospél soud k zavéru, Ze zaloba neni diivodna.
Na zéklad¢ zasadni Zalobni namitky — nespravné zjiStény skutkovy stav véci vyzadal soud
posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 15.3.2012, ktery podrobné zhodnotil zdravotni stav
zalobkyné. Pfestoze Zalobkyné¢ z jeho obsahem nesouhlasila, namitky nekonkretizovala. Soud
zhodnotil vypracovany posudek jako objektivni, uplny a piresvédCivy a pojal ho jako
rozhodujici dikaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku ¢ini napadené rozhodnuti Zalované
spravnym a v souladu se zdkonem. Posudkovd komise se velmi podrobné zabyvala
charakterem, vyvojem a zplUsobem lécby zdravotniho stavu Zalobkyné, zdGvodnila proc¢
zdravotni postiZzeni neni kvalifikovano jako téZké funkéni postizeni vice usekl patefe. Pri
¢astecné invalidni naopak posudkova komise uvedla, Ze se jednalo o zcela minimalni poruchy
a ze hodnoceni poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti na horni hranici rozpéti pro
danou poruchu a dalsi zvySeni o 10% povaZovala za posudkové velmi vstiicné. Podle nazoru
posudkové komise klinicky stav ¢aste¢né invalidit€ neodpovidal, a to ani podle posudkovych
kritérii platnych pfed 1.1.2010. Uvedena skutecnost je zasadni, taktéZ je podstatné, Ze
posudkova komise ze zobrazenych vySetfeni dospéla k zavéru, Ze degenerativni zmény
v oblasti hrudni a bederni patefe, vcetné klinovit¢ deformity dvou hrudnich obratlt
a lokélniho zuZeni patefniho kandlu a n&kterych neuroforamin dolni bederni patete vykazuji
staciondrni stav.

Za daného stavu pokladal proto soud navrh zalobkyné na vypracovani znaleckého
posudku z oboru pracovniho lékafstvi za ucelem posouzeni, zda jeji onemocnéni a zdravotni
postizeni spliuji podminky pro pfiznani invalidniho diichodu I. stupné za nadbyte¢ny, nebot’
hodnoceni zdravotniho stavu bylo provedeno komplexné, objektivné s dostatecné
presvédCivym posudkovym zavérem. Nelze ptehlédnout i zdvér zpravy z hospitalizace
v nemocnici v Bfeclavi — neurologické oddéleni, kde byla hospitalizovand v dobé od
7.11.2011 do 11.11.2011, ze byla konstatovana lehkd porucha dynamiky LS patete. Byt
zalobkyn¢ v pribé¢hu soudniho jednani popisovala subjektivni potize v souvislosti se
zdravotnim stavem, je nutno zdUraznit, ze ,pri urcovani poklesu schopnosti soustavné
vydélecné cinnosti se vychdzi ze zdravotniho stavu dolozeného vysledky funkcnich vysetreni,
nikoliv ze subjektivnich pocitii a steski zZalobkyné* (podle rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ze dne 4.1.2006, ¢.j. 20Cad 28/2005 — 22).

Na zékladé shora uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, Ze zaloba neni divodna
a proto ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. ji zamitl.
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Zalobkyné nebyla ve véci Gspesnd, zalovand nema pravo na nadhradu nakladi fizeni ze
zékona, soud proto rozhodl tak, ze se zddnému z uCastnikli ndhrada néklada fizeni neptfiznava
(§ 60 odst. 1, 2 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, mé-li st€Zzovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j
jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkona

vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 29. brezna 2012
JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyné



