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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Milady Haplové
a soudkyn JUDr. Zuzany Bystiické a JUDr. Jany Kubenové v pravni véci zalobce
Ing. V.S, bytem ..................ooll , adresa pro dorucovani: ...................ceeinnnn. ,
proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpefeni, pracoviité Brno, Veveii 7, 602 00
Brno, o Zzalobé proti rozhodnuti ¢.j.: 47091/010/9014/23.10.2009/2619/C16 ze dne
20.11.2009,

takto:

L. Zaloba se zamita.
II. Zalované se nahrada nakladl fizeni nepfiznava.

Oduvodnéni:

Zalobou napadenym rozhodnutim &.j.: 47091/010/9014/23.10.2009/2619/C16 ze dne
20.11.2009 (dale v textu napadené rozhodnuti), zalovanad pfislusnd k rozhodovani podle
ust. § 5 pism. a) bod 4 zak. ¢. 582/1991 Sb., zamitla odvolani osoby samostatn¢ vydélecné
¢inné Ing. V.S., bytem ... (dale vtextu zalobce) proti
platebnimu vyméru Okresni spravy socidlniho zabezpeCeni Brno — venkov
¢.j. 47003/130/9014/30.9.2009/255/PV/BD ze dne 30.9.2009 (déle v textu platebni vymér
OSSZ Brno - venkov) a tento platebni vymér potvrdila. Napadenym platebnim vymérem
OSSZ Brno — venkov byla zalobci ulozena povinnost uhradit doplatek pojistného za rok 2004
ve vysi 12.456,-K¢, za rok 2005 ve vysi 14.468,-K¢, za rok 2006 ve vysi 16.727,-K¢, za rok
2007 ve vysi 17.885,-K¢&, pendle z doplatku pojistného za rok 1999 ve vysi 506,-K¢, za rok
2000 ve vysi 2.223,-K¢, za rok 2001 ve vysi 5.869,-K¢, za rok 2002 ve vysi 3.758,-K¢, za rok
2003 ve vysi 3.818,-K¢, za rok 2004 ve vysi 9.370,-K¢, za rok 2005 ve vysi 5.600,-K¢, za rok
2006 ve vysi 1.464,-K¢, pendle ze zaloh na pojistné za rok 2004 ve vysi 2.806,-K¢, za rok
2005 ve vysi 3.786,-K¢, za rok 2006 ve vysi 3.463,-K¢, za rok 2007 ve vysi 934,-K¢&, celkem
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105.136,-K¢. V odvolani Zalobce vyslovil nesouhlas s doplatkem za rok 1998, protoze
nevykondval Zzadnou vydélecnou Ccinnost, s doplatkem za rok 1999, kdy vykonaval
vydélecnou ¢innost jen jeden mésic, s vysi doplatku v roce 2000, kdy sice ¢innost vykonaval,
ale pojisténi platil, stejn¢ tak v roce 2001. Poukazal na to, Ze mu nejsou znamy platebni
vyméry €. 458/2001 a ¢. 267/2005, které mu nebyly doruceny a nesouhlasi s ¢astkami
pojistného za obdobi 2004 — 2007 a s vyméfenym penalem. Zalovana vychazela z toho, Ze
zalobce byl veden v evidenci OSSZ Brno — venkov jako osoba samostatné vydélecné ¢inné od
1.12.1998 do 25.1.1999 a od 15.5.2000 do 31.10.2007. Pokud se tyk4a nedorucen¢ho
platebniho vyméru €. 458/01 s uloZenou povinnosti uhradit doplatek pojistného za roky 1999
a 2000 a penale z doplatkd na pojisténi i1 zaloh za tyto roky, byl zalobci zaslan do vlastnich
rukou na adresu trvalého pobytu platnou do 2.12.2005, zasilka byla vracena, protoZe nebyl
vyzvednuta v odbérni lhité a vsouladu sust. § 24 zak. ¢. 71/1967 Sb., spravni fad se
povazuje za den doruceni posledni den tfidenni lhity od uloZeni, i1 kdyZ se adresat o uloZeni
nedozvédél. Platebni vymér byl v souladu s timto ustanovenim doruc¢en dne 8.10.2001, pro
informaci Zalobci dorucen jesté jednou obycejnou postou dne 23.10.2001. Platebni vymér
¢. 166/03, kterym byla zalobci ulozena povinnost uhradit doplatek pojistného za roky 2001
a 2002, penale ze zaloh a doplatkdl za tyto roky a také roky 1999 a 2000 byl dle dokladu
o doruceni dorucen do vlastnich rukou dne 19.9.2003. Platebni vymér €. 267/05, kterym byla
zalobci uloZena povinnost uhradit doplatek pojistného za rok 2003 a pendle ze zaloh
a doplatkli za tento rok a roky 1999, 2000, 2001 a 2002, ktery byl doru¢ovan na adresu
trvalého pobytu platnou do 2.12.2005 byl dorucovan v souladu s § 26 spravniho fadu vetfejnou
vyhlaskou, nebot’ se zasilka vratila se sdélenim, Zze se adresat odsté¢hoval bez udani adresy.
Na zéklad€¢ tohoto ustanoveni byl platebni vymér dorucen dne 10.11.2005. Na zikladé
ustanoveni § 3 odst. 2 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31.12.2008, § 10 odst. 2 zak.
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, § 4, § 6 odst. 2 a § 15 odst. 1 zék. ¢. 589/1992 Sb.,
a udaji sdélenych zalobcem v prihlasce k ucasti na dichodovém pojisténi osob samostatné
vydélecné ¢innych na rok 1998 ze dne 14.12.1998 a ptehledu o ptfijmech a vydajich za tento
rok byl zalobce v prosinci 1998 ucasten diichodového pojisténi, pfi¢emz piijmy po odpoctu
vydaju Cinily 4.494,-K¢ a z toho vypoctené pojistné 466,-K¢. Na zédlohach v roce 1998 za
prosinec bylo 8.1.1999 uhrazeno 452,-K¢, doplatek pojistného za rok 1998 Cinil 14,-K¢, ktery
byl uhrazen 26.4.1999. V souladu s ust. § 22a odst. 2, 5 zak. €. 589/1992 Sb., byly platba ve
vys$i 452,-K¢ ze dne 8.2.1999 pouzita na splatnou zalohu za leden 1999, platba ve vysi 380,-
K¢ ze dne 4.4.2002 na thradu vysi doplatku na rok 1999. Dle piehledu pifijmi a vydaji za
rok 2004, ktery zalobce ptedlozil 23.12.2005 ¢inily pfijmy v roce 2004 po odpoctu vydaja
vynaloZenych na jeho dosaZeni, zajisténi a udrzeni ¢astku 105.223,-K¢. V souladu s ust.
§ Sa odst. 1 zak. ¢. 589/1992 Sb., vymeétovaci zaklad pak 42.090,-K¢ a podle § 7 odst. 1 pism.
c) téhoz zdkona pojistné 12.459,-K¢€. V souladu s ust. § 14 odst. 11 a § 4 téhoz zédkona byl
zjistén doplatek na pojistném 12.459,-K¢, nebot’ na zélohach v roce 2004 nebylo niceho
uhrazeno. Tento byl splatny ve smyslu ust. § 14a odst. 3 a § 15 odst. 1 zakona do 10.5.2005.
Podle ust. § 20 odst. 1,2 a 5 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni platném do 31.12.2006 vznikla
povinnost platit penale, které bylo vypocteno z ¢astky 12.459,-K¢ od 11.5.2005 do 31.10.2007
tj. ukonceni Cinnosti ve vysi 9.370,-K¢. Dle prehledu ptijmi a vydajii za rok 2005, ktery
zalobce predlozil 9.4.2008 (mé¢l byt pielozen do 2.5.2006) Cinily piijmy v roce 2005 po
odpoctu vydajii vynaloZzenych na jeho dosazeni, zajiSténi a udrzeni Castku 108.616,-K¢.
V souladu s ust. § 5a odst. 1 zak. ¢. 589/1992 Sb., vyméiovaci zaklad pak 48.878,-K¢ a podle
§ 7 odst. 1 pism. c) téhoz zdkona pojistné 14.468,-K¢. V souladu s ust. § 14 odst. 11 a § 4
téhoz zakona byl zjistén doplatek na pojistném v roce 2005 14.468,-K¢, nebot’ na zalohach
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v roce 2005 nebylo ni¢eho uhrazeno. Tento byl splatny ve smyslu ust. § 14a odst. 3 zdkona do
10.5.2006. Podle ust. § 20 odst. 1,2 a 5 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni platném do 31.12.2006
vznikla povinnost platit pendle, které bylo vypocteno z ¢astky 14.468,-K¢ od 11.5.2006 do
31.10.2007 tj. ukonCeni €innosti ve vysi 5.600,-K¢. Dle piehledu pifijml a vydaji za rok
2006, ktery zalobce ptedlozil 9.4.2008 (mél byt ptedlozen do 30.4.2007) Cinily pfijmy v roce
2006 po odpoctu vydaji vynalozenych na jeho dosaZeni, zajiSténi a udrzeni Céstku
113.000,-K¢. V souladu s ust. § 5a odst. 2 zak. ¢. 589/1992 Sb., mési¢ni vymétovaci zaklad
4.709,-K¢ a podle § 7 odst. 1 pism. ¢) t¢hoz zdkona pojistné 16.727,-K¢, doplatek na
pojistném ¢inil 16.727,-K¢, nebot’ na zalohach v roce 2006 nebylo niceho uhrazeno. Tento
byl splatny ve smyslu ust. § 14a odst. 3 a § 15 odst. 1 zdkona do 9.5.2007. Podle ust.
§ 20 odst. 1,2 a 5 zak. €. 589/1992 Sb., vznikla povinnost platit penéle, které bylo vypocteno
z Castky 16.727,-K¢€ od 10.5.2007 do 31.10.2007 tj. ukonceni ¢innosti ve vysi 1.464,-K¢. Dle
ptehledu piijmi a vydajh za rok 2007, ktery Zalobce piedlozil 9.4.2008 C¢inily pifijmy v roce
2007 po odpoctu vydaji vynalozenych na jeho dosazeni, zajisténi a udrzeni castku
57.400,-K¢. V souladu sust. § 5a odst. 2 zdk. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni platném do
31.12.2008 a § 14 odst. 6 téhoz zakona ve znéni do 31.12.2007 a nafizeni vlady
¢. 462/2006 Sb., ro¢ni vymétovaci zaklad pak 60.420,-K¢ a podle § 7 odst. 1 pism. ¢) téhoz
zakona pojistné 17.885,-K¢, doplatek na pojistném ¢inil 17.885,-K¢, nebot’ na zalohach
vroce 2007 nebylo niceho uhrazeno. Tento byl splatny ve smyslu ust. § 14a odst. 3
a § 15 odst. 1 zédkona do 9.5.2008. Ve smyslu ust. § 13a odst. 1 pism. b) zak. ¢. 589/1992 Sb.,
ve znéni do 31.12.2003, § 15 odst. 1 téhoz zakona, § 10 odst. 1,2 zakona o diichodovém
pojisténi, ¢l. IV, odst. 3 zak. ¢. 425/2003 Sb.,, kterym se méni zdkon ¢&. 155/1995 Sb.,
a § 13a odst. 1 pism. ¢) zdkona €. 589/1992 Sb., byl zalobce povinen platit zalohy na pojistné
za kalendafni meésic, ve kterém vykonaval hlavni samostatnou vydé€lecnou c¢innost. Podle
§ 14 odst. 3 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31.12.2008, § 15 odst. 1 se zdloha na pojistné
ve vys$i odpovidajici mésicnimu vymétovacimu zakladu stanovenému dle odst. 2 , 4 — 6 plati
do dne, kdy byl nebo mél byt ptehled podan v dal§im kalenddinim roce. Podle § 14 odst. 1 se
vySe zalohy stanovi procentni sazbou uvedenou v § 7 odst. 1 pism. c¢) z mési¢niho
vymétovaciho zékladu. Podle § 14 odst. 6 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31.12.2003 ¢inil
vymeétovaci zaklad 7.400,-K¢, minimalni vySe zaloh na pojistné v roce 2003 ¢astku 548,-K¢.
Dle § 14 odst. 6 zdkona ¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31.12.2007 a nafizeni vlady
¢. 338/2003 Sb., ¢inil minimalni vymétovaci zaklad v roce 2004 3.368,-K¢ a minimalni vyse
zaloh na pojistné v roce 2004 997,-K¢. Dle nafizeni vlady €. 521/2004 Sb., ¢ini mési¢ni
vymetovaci zéklad pro rok 2005 4.024,-K¢ a vySe zaloh na pojistné na dichodové pojisténi
v roce 2005 1.192,-K¢&. Dle natizeni vlady ¢. 414/2005 Sb., ¢ini mési¢ni vymétovaci zdklad
pro rok 2006 4.709,-K¢ a vySe zaloh na pojistné na diichodové pojisténi v roce 2006
1.394,-K¢. Dle nafizeni vlady ¢. 462/2006 Sb., ¢ini mési¢ni vyméiovaci zaklad pro rok 2007
5.035,-K¢, vyse zaloh na pojistné na diichodové pojisténi v roce 2007 1.491,-K¢. Na zaklade
toho byla urcena vyse zaloh za mésice leden az biezen 2004 ve vysi 548,-K¢ mésicné, duben
2004 — biezen 2005 997,-K¢ mési¢né, duben 2005 — biezen 2006 ve vysi 1.192,-K¢ mésicné,
duben 2006 — biezen 2007 ve vysi 1.394,-K¢ mésicné a duben — zati 2007 ve vysi 1.491,-K¢
meési¢né. Vzhledem k tomu, Ze zalohy na pojistné nebyly hrazeny fadné a véas bylo v souladu
sust. § 20 odst. 2 zék. €. 589/1992 Sb., vypocteno penale ze zaloh za rok 2004 a to ode dne
splatnosti jednotlivych zéaloh do 2.5.2005 ve vysi 2.806,-K¢, pendle ze zaloh za rok 2005 ode
dne splatnosti jednotlivych zaloh do 2.5.2006 ve vysi 3.786,-K¢, penale ze zaloh za rok 2006
ode dne splatnosti jednotlivych zaloh do 30.4.2007 ve vysi 3.463,-K¢ a penale ze zaloh za
rok 2007 ode dne splatnosti jednotlivych zaloh do dne ukonceni samostatné vydélecné
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¢innosti 31.10.2007 ve vysi 934,-K¢. Vznik vySe a ptipadnd thrada doplatka za roky 1999,
2000, 2001, 2002 a 2003 i pendle ztéchto doplatkii a zaloh, jiz byly Zalobci podrobné
vysvétleny platebnimi vyméry ¢. 458/01, €. 166/03 a ¢. 267/05. Napadenym platebnim
vymérem je pfedepisovano pendle z doplatkl na pojistném za roky 1999 az 2003, za obdobi
od 14.10.2005, tj. dne nasledujicim po vystaveni platebniho vyméru ¢. 267/2005, ve kterém
bylo zahrnuto penéle z téchto rokli do 13.10.2005 a to do zaplaceni jednotlivych doplatkt
pfipadné 31.10.2007 do dne ukonceni Cinnosti. Pendle se ale neplati za dobu, kdy osoba
samostatné vydélecné ¢innd nevykonava samostatnou vydéle¢nou ¢innost. Proto bylo penéle
z doplatku pojistného za rok 1999 stanoveno za obdobi od 14.10.2005 do 31.10.2007 500,-K¢&,
za rok 2000 za totozné obdobi 2.223,-K¢, za rok 2001 za totéz obdobi 5.869,-K¢, za rok 2002
za totéz obdobi 3.758,-K¢ a rok 2003 za totéz obdobi 3.818,-K&. Zalovana uzaviela, Ze
doplatek pojistného na dichodové pojisténi za roky 2004 — 2007, penale z doplatka
pojistného za roky 1999 — 2006, penale ze zaloh na pojistné za roky 2004 — 2007 bylo
vycisleno na zéklad€ spravné zjisténého stavu véci a v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

V Zalobé zalobce namital, Ze mu Zalovana dosud nedorucila platebni vyméry ¢. 458/01
a ¢. 267/05 a tim mu zabranila ve vykonu jeho prav ucastnika fizeni o téchto platebnich
vymeérech. V souladu s § 24 zak. ¢. 71/1996 Sb., je méla dorucovat do vlastnich rukou do
mista doruCeni, kde se zdrzuje, spravni organ nemusel mit povédomi, ze takovym mistem
mohlo byt i misto trvalého pobytu, ovSem takovym mistem doru¢eni nemusi byt misto
trvalého pobytu pausalné bez ohledu na jiné skuteCnosti spravnimu organu znamé z jeho
ginnosti nebo b&Zné dostupné. Zalované z jeji ¢innosti muselo byt zndmo, Ze na uvedené
adrese trvalého pobytu se nezdrzuje, nebot’ v§ude uvadél adresu P.O.Box 69, 692 01 Mikulov.
Daéle na pocatku podnikéani v kvétnu 2000 oznamil adresu provozovny, pficemz tato adresa je
soucasti elektronické evidence. O mistu, kde se adresat zdrzuje méla zalovana ze své ¢innosti
dostatek informaci, ¢ehoz diikkazem je, Ze platebni vymeér €. 255/2009 1 dalsi korespondenci
7alovana doru¢ovala na adresu P.O.Box 69, 692 01 Mikulov. Zalobce nabizel zalované
soucinnost k odvolani za ucelem fadného projednani odvolani, ovSem Zalovana rozhodla dne
23.10.2009. Protoze nebylo napadenym rozhodnutim o jeho odvolani fadné rozhodnuto,
namitd opétovné v zalob& proti napadenému rozhodnuti, Ze v roce 1998 nevyvijel zddnou
vydélecnou ¢innost a nevznikla mu povinnost ucasti na pojistném na diichodovém pojisténi,
proto ani doplatek, stejné tak vroce 1999 vyvijel ¢innost pouze jeden mésic, u doplatku
v roce 2000, ze vydélecnou ¢innost zacal vyvijet az od kvétna 2000 a pojistné na diichodovém
pojisténi platil a stejné¢ vroce 2001, byt nepravidelné. Podle Zalobce platebni vymeéry
¢. 458/2001 a ¢. 267/2005 mu nebyly doru¢eny, proto nemohly nabyt pravni moci. Nesouhlasi
s Castkami pojistného za obdobi 2004- 2007, které se mu jevi vyssi, nez zdkonem ptedepsané
a nesouhlasi ani s penale na doplatku pojistného za rozhodné obdobi, jak je vyméfeno
v platebnim vyméru ¢. 255/2009, namitd zdkonnou oporu proto, aby platil pendle ze zaloh
pojistného i z doplatku pojistného, nebot’ podle jeho nazoru se to vzajemné vyluéuje. Zalobce
navrhl, aby napadené rozhodnuti Zalované soud zrusil a vratil ji k dalSimu fizeni pro
nezékonnost a vady fizeni, potazmo i platebni vymér OSSZ Brno — venkov ze dne 30.9.2009.

Zalovana ve vyjadieni k Zalobé k namitce doby vykonu osoby samostatné vydéle¢nd
¢inné uvedla, Ze na zadklad¢ ptihlasky a odhlasky na diichodové pojisténi osob samostatné
vydélecné ¢innych byl zalobce veden jako osoba samostatné vydélecné ¢inna od 1.12.1998 do
25.1.1999 a od 15.5.2000 do 31.10.2007, kdyz na ptihlaskach byla uvedena adresa Videniska
845, Pohotelice a adresa pro doru¢ovani P.O.Box 69, Mikulov, az pfi oznameni o pieruseni
&innosti OSVC ze dne 7.11.2007. Platebni vymér ¢. 458/01 ze dne 2.10.2001 s uloZenou
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povinnosti uhradit doplatek pojistného za roky 1999 a 2000 a pendle z doplatku na pojisténi
1 ze zaloh za tyto roky byl Zalobci zaslan doporucené do vlastnich rukou na adresu trvalého
pobytu platnou do 2.12.2005, zésilka byla vracena, protoze nebyla vyzvednuta v odbérni
lhité. V souladu sust. § 24 zak. ¢. 71/1967 Sb., byl tento platebni vymér povazovan za
doruceny dne 8.10.2001. Vracena byla nevyzvednuta, proto spravni organ nemél diivod
pochybovat o spravnosti adresy pro doru¢ovani dle trvalého pobytu. Platebni vymér €. 267/05,
kterym byla uloZena povinnost uhradit doplatek pojistného za rok 2003 a pendle ze zaloh
a doplatku za rok 2003 a za roky 1999 az 2002 byl dorucovan na adresu trvalého pobytu
platnou do 2.12.2005, poté co se vratila zasilka s oznamenim, Ze se adresat odstéhoval bez
udani adresy, byl platebni vymér doucen v souladu s § 26 spravniho tadu veifejnou vyhlaskou
dne 10.11.2005. Platebni vymér €. 255/2009 ze dne 30.9.2009 byl dorucen na v té dobé¢ jiz
znamou kontaktni adresu sdélenou v oznameni o pferuseni vykonu &innosti OSVC. Zalovana
dale citovala ust. § 3 odst. 2 zdkona ¢ 589/1992 Sb., ve znéni platném do 31.12.2008,
§ 10 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., § 4, § 6 odst. 2, § 15 odst. 1 a § 22a odst. 2 a 5 zdk.
¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31.12.2008 za ucelem osvétleni povinnosti osoby samostatné
vydélecné Cinné platit pojistné na dichodové pojisténi a piispévek na statni politiku
zaméstnanosti, kdo je osobou ucastnou na pojisténi, vySe pojistného, povinnost podat
piislusné OSSZ piehled o piijmech a vydajich a zplsob pouZiti plateb na thradu dluznych
castek. Pokud se tyka roku 1998, doplatek pojistného byl uhrazen vcas, nevzniklo zadné
pendle, ani nebyl piedepsan Zadny platebni vymér. Pokud se tyka roku 1999, doplatek €inil
1.230,-K¢, splatny dne 10.5.2000 a castecné uhrazen platbou 380,-K¢ 4.4.2002, zbyva uhradit
850,-K& a penale bylo vypoéteno od 11.5.2000 do 31.10.2007, tj. do dne ukonéeni OSVC ve
vysi 2.432,-K¢. Doplatek pojistného za rok 1999 véetné pendle byl predepsan k tthradé
platebnim vymérem ¢. 458/01, dal$i pendle z doplatku vycisleno platebnim vymérem
¢. 166/03 a platebnim vymérem ¢. 267/05. Pokud se tykd roku 2000, podle oznameni
o zahajeni OSVC dne 3.1.2001 zaal zalobce tuto &innost vykonavat dne 15.5.2000, prehled
o pfijmech a vydajich za tento rok poddn dne 8.6.2001 minimalni vyméfovaci zéklad pro
vykon ¢innosti v roce 2000 po dobu 8 mésict €inil 12.600,-K¢, minimalni pojistné 3.750,-K¢&,
doplatek splatny 10.5.2001, pendle z doplatku pojistného od 11.5.2001 do 31.10.2007 ¢inilo
8.199,-K¢& mimo obdobi, kdy nebyla ¢innost OSVC vykonavana a doplatek pojistného za rok
2000, vcetné penale byl predepsan platebnim vymérem ¢. 458/01, pendle z tohoto doplatku
vycCisleno dale platebnim vymérem €. 166/03 a €. 267/05. za rok 2001 cinil doplatek na
pojistném 9.847,-K¢ splatny dne 9.5.2002 nebyl doposud uhrazen a penale z doplatku
pojistného za rok 2001 do 31.10.2007 ve vysi 18.040,-K¢ a doplatek pojistného za rok 2002
vcetné penale byl predepsan k uhrad¢ platebnim vymérem ¢. 166/03, dalsi penale z doplatku
vymérem ¢. 267/05. Platebnim vymérem, ktery byl pfezkoumavan v odvolacim fizeni bylo
pfedepsano penale z doplatku na pojistném za roky 1999 az 2003 a to za obdobi od
14.10.2005, tj. dne nésledujicim po vystaveni platebniho vyméru ¢. 267/05 do zaplaceni
jednotlivych doplatkti ¢i 31.10.2007 tj. ukonceni Cinnosti. Penale se neplati za dobu, kdy
OSVC nevykonava samostatnou vydéle¢nou ¢innost. Penale z doplatku za roky 1999 az 2003
Cinily za dobu od 14.10.2005 do 31.10.2007 506,-K¢, 2.223,-K¢&, 5.869,-K¢, 3.758,-K¢
a 3.818,-K¢. Vznik, vyse a ptipadné uhrada doplatkli za roky 1999 az 2003, penale z téchto
doplatkti a zaloh mély byt OSVC znamy na zakladé zikona a jim podavanych piehledd
a byly zopakovany a vysvétleny platebnimi vymeéry €. 458/01, ¢. 166/03 a €. 267/05. Vznik,
vySe doplatkii, zaloh a pendle za roky 2004 az 2007 byly podrobné¢ popsany v platebnim
vyméru OSSZ Brno — venkov z 30.9.2009. Za rok 2004 ¢ini doplatek 12.459,-K¢, kdyz na
zalohéach nebylo v roce 2004 uhrazeno nic¢eho, penale z ¢astky 12.459,-K¢ od 11.5.2005, tj.
ode dne nasledujiciho po splatnosti doplatku pojistného za rok 2004 do 31.10.2007 ¢inilo
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9.370,-K¢&. Za rok 2005 ¢inil doplatek na pojistném 14.468,-K¢, nebot’ na zalohach nebylo
v roce 2005 uhrazeno niceho, penéle z tohoto doplatku od 11.5.2006, tedy dne nasledujici po
splatnosti doplatku pojistného za rok 2005 do 31.10.2007 ¢inilo 5.600,-K¢. Doplatek na
pojistném za rok 2006 c¢inil 16.727,-K¢&, na zélohach nebylo v roce 2006 uhrazeno nic¢eho,
penale z doplatku od 10.5.2007 do 31.7.2007 ¢inilo 1.464,-K¢. Doplatek na pojistném za rok
2007 ¢inil 17.855,-K¢ a splatny byl dne 9.5.2008. Podle § 14 odst. 6 zak. ¢. 589/1992 Sb., ve
znéni do 31.12.2003 c¢inila minimdlni vySe zaloh na pojistné v roce 2003 castku 548,-K¢&,
v roce 2004 castku 997,-K¢, v roce 2005 1.192,-K¢, vroce 2006 1.394,-K¢, v roce 2007
1.491,-K¢&. V téchto vysich byla ur¢ena mésicné vySe zaloh za mésice leden az biezen 2004
548,-K¢, duben 2004 az biezen 2005 997,-K¢, duben 2005 az biezen 2006 1.192,-K¢, duben
2006 az brezen 2007 1.394,-K¢ a duben az zati 2007 1.491,-K¢. ProtoZe zalohy na pojistné
nebyly hrazeny vcas, bylo vypocteno penale ze zaloh za rok 2004 ve vysi 2.806,-K¢, penale
ze zaloh za rok 2005 3.786,-K¢, pendle ze zaloh za rok 2006 3.463,-K¢, penale ze zaloh za rok
2007 934,-K&. Zalovana je piesvédéena, ze doplatek pojistného na diichodové pojisténi za
roky 2004 az 2007, penale z doplatkli na pojistném za roky 1999 az 2006, pendle ze zaloh na
pojistné za roky 2004 az 2007 bylo vycisleno na zaklad€ spravné zjisténého stavu véci
a v souladu s pravnimi piedpisy. Vznik vyse splatnosti pojistného plyne ptimo ze zdkona a je
vazéna na urcitou zakonem stanovenou lhiitu. Neni vdzana na vydani platebniho vyméru,
ktery je rozhodnutim deklarujicim existenci dluhu a dava dluzniku moznost dluh uhradit
s vyhodou nepocitani dalSiho penale po dobu nasledujici po dni vydani platebniho vyméru do
dne predchazejicimu jeho vykonatelnosti pokud bylo zaplaceno do dne vykonatelnosti
platebniho vyméru. Zalovana navrhla, aby soud Zalobu jako nediivodnou zamitl.

Spravni spis obsahuje napadené rozhodnuti, platebni vymér €. 255/2009, doruceny dne
2.10.2009, platebni vymér ¢. 458/01, podle dokladu o doruceni dorucen 8.10.2001, platebni
vymer €. 166/03 doruceny 19.9.2003, platebni vymeér ¢. 267/05, doruceny veiejnou vyhlaskou
10.11.2005. Prihlaskou ze dne 14.12.1998 se zalobce ptihlasil k Gcasti na dichodovém
pojisténi osob samostatné vydéle¢nych ¢innych na rok 1998, dle odhlasky ze dne 26.4.1999 se
odhlasil z dichodového zabezpeceni dnem 25.1.1999, dle piihlasky ze dne 23.8.1999 se
zalobce ptihlasil k Gi¢asti na dichodovém pojisténi osob samostatné vydéleéné ¢innych na rok
1999, ozndmenim o pieruseni vykonu OSVC ze dne 7.11.2007 sdélil OSSZ Bieclav, Ze od
1.11.2007 pierusil vykon &innosti OSVC. Podle piehledu o piijmech a vydajich osoby
samostatné vydéleéné ¢inné a dal§ich udajich podle § 15 odst. 1 zak. ¢. 589/1992 Sb.,
0 pojistném na socidlnim zabezpeceni a pfispévku na statni politiku zaméstnanosti, ve znéni
pozd¢jSich predpist (dale jen ptehled) za rok 1998, OSSZ doruceny 26.4.1999, zahjjil
samostatnou vydélecnou ¢innost 1.12.1998, dle ptehledu za rok 1999 samostatnou vydélecnou
¢innost v tom roce vykonaval podle jim uvedeného od 1.1.1999 do 25.1.1999, podle ptehledu
za rok 2000 samostatnou vydéle€nou cinnost vykonaval vroce 2000 od 15.5.2000 do
31.12.2000, podle piehledu za rok 2001 samostatnou vydéle¢nou cinnost vykondval od
1.1.2001 do 31.12.2001. Dale spravni spis obsahuje doklady o vypoctu pendle z doplatkl za
roky 1999 az 2007 a doklady o vypoctu pendle ze zaloh pojistného za roky 2004 az 2007.

Krajsky soud piezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodt. Uc€inil tak
bez nafizeni jednani podle § 51 odst. 1 s.t.s., kdyz k takovému postupu obé strany sporu
udélily souhlas. O véci usoudil nasledovné.

Zalobni namitky Zalobce soud posoudil takto. Pokud se tyka namitky o neexistenci
doplatkli za roky 1998, 1999 a 2000 s tvrzenim, ze vydéle¢nou ¢innost v roce 1998 nevyvijel,
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v roce 1999 pouze jeden mésic a v roce 2000 az od mésice kvétna, jde o namitky, které soud
nemize posuzovat, nebot’ o tomto obdobi vykonu OSVC Zalobce OSSZ Brno — venkov
rozhodla pravomocnym platebnim vymérem ¢. 458/2001. O obdobi vykonu samostatné
vydélecné ¢innosti v letech 2001 az 2003 OSSZ Brno — venkov rozhodla platebnim vymérem
¢. 267/2005, ktery je rovnéz pravomocny. Tvrdi-li zalobce, Ze tyto platebni vyméry mu
nebyly fadné doruceny, pak se musi domdhat prava na jejich pfezkoumani jinym pravnim
institutem v rdmci spravniho fizeni. Vydanému platebnimu vyméru €. 255/2009 Zalobce
vytyka, ze ¢astky pojistného, které byly vypocteny za roky 2004 az 2007 a v ném uvedengé, se
mu jevi vys$i, nez zdkonem piedepsané. Tuto svoji Zalobni namitku nijak nekonkretizoval, ani
nedoplnil a je shodna s odvolaci ndmitkou v odvolani ze dne 16.10.2009. Tuto Zalobni
namitku soud neshledal diivodnou. V platebnim vymeéru €. 255/2009 ze dne 30.9.2009 OSSZ
Brno — venkov, nasledné Zalovana v napadeném rozhodnuti 1 ve vyjadieni k Zalobé podrobné
uvedly, na zakladé jakych podkladii a ustanoveni zak. ¢. 589/1992 Sb., v jejichZ aplikaci soud
neshledal po pfezkoumani pochybeni. Stanovily pojistné, vysi zaloh, doplatek pojistného
a penale z doplatkil 1 ze zaloh v obdobi rok 2004 az 2007 vzdy podle pravni upravy Uc¢inné
v tom, kterém roce tohoto obdobi. Zalobce v Zalobé také nevytykal konkrétni pochybeni
zalované resp. OSSZ a to ani v odvolacim fizeni a tudiZ jak Zalovana, tak i soud vychazi
z udaju poskytnutych zalobcem pro ucely vypoctu pojistného a vysi zaloh a na zékladé nich
vzniklych doplatkli a pendle jak z doplatkil tak 1 ze zaloh. Pokud se tyk4 namitky ve vztahu
k platbam pendle ze zaloh na pojistné a penale z doplatku pojistného, coz se podle jeho nazoru
vylucuje a nesouhlasi sjeho vymeéfenim, pak soud opctovné odkazuje na vypocet
a zdavodnéni téchto plateb v platebnim vymeéru ¢. 255/2009, v napadeném rozhodnuti a ve
vyjadieni zalované, kde je v souladu se zdkonem podrobné uveden postup pro vypocet pendle
pro jednotlivé roky vykonu samostatné¢ vydéleéné Cinnosti s odkazem na ustanoveni zakona
platna v tom, kterém roce vykonu samostatné vydélecné ¢innosti s tim, Ze pendle je postithem
za poruseni povinnosti platit zdlohy na pojistné, na dichodové pojisténi a za nezaplacené
doplatky pojistného v tom, kterém roce. Zde rovnéz soud konstatuje, ze zalobce ani
v odvolani, ani v zalobé v této namitky neuvedl, kterd ustanoveni zdkona ¢. 589/1992 Sb.,
zalovana, potazmo OSSZ Brno — venkov ve svych rozhodnutich poruSily. V aplikaci
ptislusnych ustanoveni zdkona OSSZ Brno — venkov ani zalovand nechybovaly. Na zéklad¢
shora uvedeného soud usoudil o namitkach Zalobce v Zalob¢, jak je uvedeno shora, Zadnou
z Zalobnich namitek neshledal divodnou a rozhodnuti Zalované ve spojeni s platebnim
vymérem OSSZ Brno — venkov s platebnim vymérem €. 255/2009 posoudil jako rozhodnuti
vydana v souladu se zakonem, netrpici zddnou vadou, ktera by zptsobila jejich nezakonnost.

Soud proto ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.t.s zalobu jako nediivodnou zamita.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ustanovenim § 60 odst. 1,2 s.i.s., kdyz Gspésna
zalovana nema pravo na nahradu nakladi fizeni ze zékona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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V fizeni o kasaéni stiZznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokéatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zamé&stnanec nebo Clen, ktery za n€j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. tinora 2012
JUDr. Milada Haplova, v.r.
predsedkyné senatu



