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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobkyné M.M. , bytem ...... , zastoupena JUDr. Nad¢Zzdou Dédkovou, advokatkou se sidlem
AK 760 01 Zlin, Sadova 6, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeeni, se sidlem
Praha 5, Ktizova 25, o invalidni dichod, o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 16.6.2011,
Clevnnenennnnn.

takto:
I. Zaloba se zamita.
II. Zadnému z Ucastniki se neptiznadva ndhrada nakladi fizeni.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 16.6.2011 vySe uvedené znacky zamitla Zalovana
namitky zalobkyné proti svému rozhodnuti ze dne 20.5.2011, &j. ........ a toto rozhodnuti
potvrdila. Rozhodnutim ze dne 20.5.2011 sniZila Zalovand zalobkyni od 6.7.2011 vysi
invalidniho dachodu pro invaliditu III. stupné na invalidni diichod pro invaliditu II. stupné
podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdé€jSich predpisii. Podle posudku OSSZ Zlin ze dne 4.5.2011 Zalobkyné jiZz neni
invalidni pro invaliditu III. stupné dle § 39 odst. 2 pism. c¢) zédkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjSich piredpist, ale je od 4.5.2011 invalidni pro
invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) cit. zdkona. Dle uvedeného posudku poklesla
z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost Zalobkyné od
uvedeného datu pouze o 60%.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné ndmitky ze dne 26.5.2011. Z podanych
namitek vyplynulo, Ze Zalobkyné nesouhlasila s uvedenym rozhodnutim, tj. ze dne 20.5.2011.
Uvedla, ze jeji zdravotni stav se nezlepsil i pfesto, Ze podstoupila radiofrekvenci. Je neustale
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v péci odbornych lékatd. Neni schopna pracovniho vytiZzeni. VSe doklada lékaiskymi
vyjadfenimi odbornych Iékait MUDr. Z. a MUDr. M. Pozadala o piezkoumani svého
zdravotniho stavu.

Zalovana v namitkovém fizeni nechala vyhotovit novy posudek o invalidité ze dne
9.6.2011, zn¢hoz bylo zjiSténo, Ze zalobkyné je invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
o dichodovém pojisténi. Nejde vSak o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. c)
citovan¢ho zdkona ale jde o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
o dichodovém pojisténi. Mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 60%. Rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil E, polozka 2,
pism. b) ptilohy k vyhldSce Ministerstva prace a socidlnich véci ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, pro které se stanovi mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi
40 — 50%. Pokles pracovni schopnosti byl uréen ve vysi 50%, tj. v horni hranici taxacniho
pasma. Vzhledem kjeho vlivu na schopnost vyuZzivat dosazené¢ vzdé¢lani, zkuSenosti
a znalosti, na schopnost pokracovat v piedchozi vydélecné Cinnosti nebo schopnost
rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky zvySuje tato hodnota o 10% na celkovych 60%.
Na zéklad¢ tohoto odborného posudku zalovana vydala rozhodnuti ze dne 16.6.2011, kterym
namitky Zalobkyné¢ zamitla a rozhodnuti ze dne 20.5.2011 potvrdila.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné Zalobu, v niZ namitala, Ze jeji zdravotni stav
nebyl spravné posouzen, zdravotni stav zalobkyné nespliiuje podminky pro zatazeni pro
stabilizovany stav, nebot’ jeji zdravotni stav ji neumoZziuje vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez
zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Posudkovy lékaf sdm zbyly pracovni
potencial Zalobkyné omezil a vyloucil dlouhou chizi ¢i stani, zvedani ¢i noSeni téZkych
bfemen ale opomnél vyloudit také neschopnost delsiho sezeni a jakoukoli pohybovou aktivitu
s ohybem patefe &i s otfesy. Zalobkyn& neni schopna provadét ani bézné denni &innosti, ani
jakoukoliv soustavnou c¢innost. Neni také v zadném piipadé na trvalé potize adaptovana.
Hodnoceni posudkovymi Iékafi povazuje za hodnoceni subjektivni a nesouhlasi s nim
a navrhuje, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena zalované k dal§imu fizeni.
Pozéadala o uhradu nakladi fizeni.

Zalovana ve svém vyjadieni k zalobé ze dne 30.1.2012 uvedla, Ze je na zékladé
ust. 8 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 582/1991 Sb., pfi svém rozhodovani vdzana odbornym
I¢katskym posudkem. Nemd pochybnosti o spravnosti ur€eni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné z divodu dlouhodob€ neptiznivého zdravotniho stavu proto néarok
uplatnény Zalobkyni v Zalobé odmitd. Ptesto navrhuje, aby byl ve véci vypracovadn novy
posudek posudkovou komisi MPSV CR, ktery dostateéné a objektivné posoudi, zda je

zalobkyn¢ nadale invalidni pro invaliditu III. stupné ¢i nikoliv.

V fizeni podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho s.f.s. pfezkouméva soud napadené
rozhodnuti sprdvniho organu v mezich zalobnich bodi a ztéchto hledisek, které zalobce
v podané Zalob¢ uvede, pfi¢emz vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 véta prvni s.t.s.).



Pokradovani -3- 33Ad 29/2011 - 35

Soud ve véci nafidil jednani, kde v ramci prezkumného fizeni soudniho byl zdravotni
stav Zalobkyné prezkouman PK MPSV CR, pracovi§té Brno dne 22.2.2012 za pfitomnosti
odborného lékate z oboru neurologie. Posudkovy zavér tohoto posouzeni je, Ze k datu vydani
napadené¢ho rozhodnuti, tj. ke dni 16.6.2011 zalobkyn¢ byla invalidni podle § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zékona ¢. 306/2008 Sb. V jejim piipadé Slo o invaliditu
I1. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) citované¢ho zdkona, neslo o invaliditu III. stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. c) cit. zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné¢ o 50%, nedosahoval vSak vice nez
69%.

Soud u jednani provedl dikaz vyse citovanym odbornym posudkem PK MPSV CR
v Brné 1 davkovym spisem zalobkyné. Bylo zjiSténo, ze Zzalobkyné byla od 22.10.2002
pozivatelkou ¢aste€ného invalidniho dichodu, od roku 2009 byla poZivatelkou plného
invalidniho dichodu, od 1.1.2010 pozivatelkou invalidniho diichodu III. stupné s kontrolou
do 31.5.2011.

Dne 4.5.2011 byl jeji zdravotni stav posouzen lékafem povéfenym vypracovanim
posudku pro OSSZ Zlin s vysledkem, ze v ptipad€ zalobkyné se nejednd jiz o invaliditu III.
stupné, ale o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona o dichodovém pojisténi.
Pokles pracovni schopnosti ¢inil pouze 60%. Tento pokles byl posouzen podle piilohy ¢.
359/2009 Sb., podle kap. VIII, oddil E, polozka 2, pism. b).

Na zakladé tohoto hodnoceni pak vydala Zalovanid rozhodnuti ze dne 20.5.2011,
kterym byla od 6.7.2011 sniZzena vySe invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné na
invalidni dichod pro invaliditu II. stupné.

Na zékladé¢ podanych namitek byl jeji zdravotni stav opétovné piezkouman
v namitkovém fizeni lékafem CSSZ — LPS, pracovi§té Zlin dne 9.6.2011 s obdobnym resp.
stejnym posouzenim jako v prvnim stupni. Proto bylo vydano rozhodnuti ze dne
16.6.2011, kterym byly namitky zalobkyné zamitnuty a rozhodnuti zZalované ze dne 20.5.2011
potvrzeno.

Zalobkyné ma zakladni vzd&lani, neni vyucena, pracovala vzdy v délnickych profesich
a od odnéti plného invalidniho diichodu nepracuje, je vedena na tfadu prace jako uchazecka
o zaméstnani. Jeji zdravotni stav byl pfezkouman posudkovou komisi MPSV CR v Brn&
a jednani této komise byla pfitomna. Byla také pfitomnymi Iékafi presetiena.

Dle posudkové komise byla zalobkyné uznéna plné invalidni poprvé posudkem OSSZ
ze dne 18.11.2009. Pii tomto posouzeni doslo podle zjisténi PK z doloZzené¢ dokumentace
k posudkovému nadhodnoceni subjektivné udévanych obtizi nad objektivné prokazanymi
poruchami funkce u Zalobkyné¢. Neurologické nalezy doloZené ke zminénému jednadni OSSZ
popisovaly udavané levostranné lumboischialgie, objektivné podle neurologického nalezu bez
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jednoznaénych znamek kofenové iritace, suddvanym snizenim kozni citlivosti v oblasti
nervového kofena S1 vlevo. EMG prokéazalo 1ézi kofene S1 vlevo, jejimz korelatem bylo
snizeni kozni citlivosti v distribuci tohoto kofene a ztrata reflexnich odpovédi akralné.
Ptitomny nebyly Zddné motorické projevy paréz, Zadné svalové atrofie. Zjistény funkéni stav
neodpovidal kritériim uvedenym v kap. XV, oddil F, polozka 2, pism. e) pfilohy €. 2 k vyhl. ¢.
284/1995 Sb., v platném znéni, podle kterého byl pifi tomto posouzeni stanoven pokles
schopnosti soustavné vydéleéné €innosti o 70%. Uznani plné invalidity pifi tomto jednani
povazuje PK za posudkoveé nadhodnocen, protoze nebyly objektivné prokdzany trvalé silné
projevy drazdéni nervu a svali, zadvazné parézy, vyrazné svalové atrofie nebo poruchy funkce
sveéracu.

Po druhé¢ byl zdravotni stav Zalobkyné pifezkoumavan posudkovym Iékaiem OSSZ dne
27.10.2010. Neurologicky nélez doloZzeny k tomu jedndni popisuje dysfunkci stiedniho
hrudniho a dolniho bederniho tseku pateie v podobé omezeného rozvijeni do flexe a extenze,
prokazano tézké postizeni vice Usekil patefe s trvalym funkéné vyznamnym neurologickym
nalezem, s prokazanym téZkym poskozenim nervu, zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi,
poruchami hybnosti koncetin, zdvaznymi poruchami funkce svéracu. Z toho divodu bylo
podle nazoru PK chybou pokles pracovni schopnosti stanovit podle kap. XIII, oddil E,
polozka 1, pism. d) pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kterd vyzaduje pfitomnost takto
zavaznych postiZeni, navic na horni hranici pomérné Sirokého rozpéti 50-70%. Ani pii tomto
posouzeni zjiStény funkéni stav podle zjisténi PK neodpovidal 70% poklesu pracovni
schopnosti a tfetimu stupni invalidity.

K datu vydani napadené¢ho rozhodnuti 16.6.2011 byl zdravotni stav Zalobkyné
dlouhodob¢ stacionarni. Jednalo se o bolestivy syndrom bederni patefe s degenerativnimi
zménami patefe a vice etdZovymi protruzemi meziobratlovych plotének v terénu uzsiho
patefniho kandlu. Klinicky byla popsdna porucha dynamiky dolniho useku patefe, Casto
recidivujici projevy kofenového drazdéni avSak bez funkéné vyznamného neurologického
nalezu, s EMG vySetfenim prokdzanym poskozeni nervového kotene s klinickymi projevy
vypadovych ptiznakdl pouze v senzitivni a reflektologické oblasti bez poruchy motoriky.
Neslo o tézké funkeni postizeni s trvalymi objektivné prokdzanymi projevy kofeného
drdzdéni, funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s téZzkym poSkozenim nervu,
zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, poruchami hybnosti koncetin a zdvaznou poruchou
funkce svéract. Neslo ani o vrozenou nebo ziskanou deformitu patefe s kombinaci zavazného
postizeni vice usekdl patefe s nepfiznivou neurologickou symptomatologii, s objektivné
prokazanym trvalym kofenovym drdzdénim, zavaznymi vypadovymi jevy a zdvaznym
postizenim nervu. Ostatni onemocnéni — hypertenze je kontrolovana 1é¢bou bez funkcnich
poruch snizujicich pracovni schopnost a na ztratu tii prsti nedominantni levé ruky, ke které
doslo v 16-ti letech véku se zachovanou schopnosti uchopu byla adaptovana.

Na zékladé prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pfi jednani PK
dospéla k zavéru, Ze k datu vydéani napadené¢ho rozhodnuti Slo u zalobkyné o dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou byl chronicky bolestivy syndrom patete,
ktery je vySe funkéné zhodnocen. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnotila



Pokradovani -5- 33Ad 29/2011 - 36

podle pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dob¢ vydani napadeného rozhodnuti
zalované nasledovné, tj. podle kap. XIII, oddil E, polozka 1, pism. ¢) 40%. Vertebrogenni
obtize pro jejich celkovou zdvaznost soub&hu s ostatnimi zdravotnimi potizemi hodnotila PK
na horni hranici rozpéti v citované polozce. Vzhledem ke skutecnosti, ze zalobkyné¢ nema
zadnou kvalifikaci a jeji schopnost doplnéni kvalifikace v daném vé&ku je podstatné sniZena
a je tedy odkdzdna na vykonavéani praci pomocnych, vétSinou manudlniho charakteru,
navysSila PK horni hranici zji§téného poklesu o celych nejvyse moznych 10%, ktery ¢ini 50%.
Pokles pracovni schopnosti neni stanoven podle polozky 1 pism. b) oddilu E, kap. XIII,
citované pfilohy, protoZze nebyla naplnéna kritéria v této polozce uvedend, jak plyne
z posudkového hodnoceni. Posudkovd komise nestanovila pokles pracovni schopnosti ani
podle polozky, kterou pouzil k hodnoceni 1ékait OSSZ i Iékai ONA CSSZ — kap. XIII, oddil E,
polozka 2, pism. b), poné¢vadz neslo o vrozenou nebo ziskanou deformitu patete, s kombinaci
zavazného postizeni vice Usekll patefe, s nepfiznivou neurologickou symptomatologii se
z&dvaznym postizenim nervu, jak je vysvétleno vyse.

Po zhodnoceni vySe uvedenych ditkazt dospél soud k zavéru, ze zaloba diivodna neni.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dob& rozhodovani
spravniho organu. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodii napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.f.s.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., G€inného od 1.1.2010 je pojiSténec
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Podle odst. druhého vySe uvedeného ustanoveni je pojisténec invalidni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avSak nejvice o0 49%, jedna se o invaliditu L. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.

Podle odst. 4 vyse uvedeného ustanoveni pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZzeného vysledky funkénich vySetfeni.

Bylo zjiSténo, Ze zdravotni stav zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti byl
hodnocen spravné, coz jednoznaéné prokazal posudek PK MPSV CR vBrné ze dne
22.2.2012, kdyz posudkovd komise zavérem svého posouzeni stanovila kone¢nou miru
poklesu pracovni schopnosti na 50%. Posudkovéa komise hodnotila zdravotni stav zalobkyné
stejné jako 1ékat posudkové sluzby v ramci ndmitkového odvolaciho fizeni i jako posudkovy
Iékat OSSZ ze Zlina, jen s tim rozdilem, ze procentni hodnoceni Cinilo pouze 50% a své
hodnoceni fadn¢ komise zdivodnila jak je uvedeno vyse. Vzhledem k tomu, ze posudkova
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komise hodnotila zdravotni stav stejné¢ jako posudkovy Ié€kafi v pfedchozich fizenich,
stanovila také pokles schopnosti obdobn¢, v ramci invalidity II. stupné, soud konstatuje, ze
zalovana postupovala v souladu s platnymi pravnimi piedpisy vztahujicimi se k projednavané
véci. Vzhledem k tomu, Ze soud neshledal postup Zalované nespravnym, Zalobu Zalobkyné
zamitl jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 s.i.s. na zakladé¢ piesvéd¢ivého, uplného
a celistvého posudku PK MPSV CR v Brné.

Soud rozhodl v souladu s judikaturou NSS, dle niz pozivateli davky, jehoz narok je
odvisly od posouzeni zdravotniho stavu, lze pfi zjiSténi, Ze jeho zdravotni stav jiz nadale
neodiivodnuje trvani naroku na davku a tim 1 souvisejici narok na jeji vyplatu, tuto davku
odejmout nebo snizit podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojiSténi ve znéni pozdéjSich piedpisi. (rozs. NSS ze dne 15.4.2008
¢.j. 6Ads 115/2006 — 70). V projedndvané véci proto soud neshledal pochybeni ze strany
zalovaného spravniho orgdnu a rozhodl tak, jak je vySe uvedeno.

Zalobkyné¢ ve véci uspéch neméla, Zalovany spravni orgadn naklady fizeni
nepozadoval, soud proto rozhodl o nakladech fizeni tak, ze je Zddnému z Gc¢astnikli nepfiznal
(§ 60 odst. 1 a2 s.i.s.).

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namesti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, mé-li st€Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j
jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkon
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 19. bfezna 2012
JUDr. Jarmila Daskova, v. r.
samosoudkyné



