Cislo jednaci: 34Ad 7/2012 - 36
USNESENI:

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
JP., ré ... , bytem ... , zast. Mgr. Janou Rezacovou,
advokatkou se sidlem nam. Republiky 18, Znojmo, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o zalob¢ proti
rozhodnuti zalované ze dne 11. 11. 2011, C.j. covvvvvvvniann..... ,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

I. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu néklada fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou ze dne 29. 1. 2012 podanou u Krajského soudu v Brné dne 29. 1. 2012 se
zalobce domdhal zruSeni rozhodnuti zalované 11. 11. 2011, €j. ..cccovveiiiieiinninn. , kterym
bylo k namitkam Zalobce zménéno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeeni &.j.
6012310755 ze dne 29.8.2011 tak, ze podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. d) a ustanoveni § 41
odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich piedpist (dale
jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi®), se zalobci od 2.8.2011 zvySuje vySe invalidniho
dichodu pro invaliditu prvniho stupné vyplacené¢ho ve vysi invalidniho dichodu pro
invaliditu tfetiho stupné na invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné. Invalidni dichod
pro invaliditu druhého stupné &ini 7.058,- K& mésiéné. CSSZ rozhodnutim ze dne 29.8.2011,
¢.j. 6012310755, zamitla zadost zalobce o zménu vysSe invalidniho diichodu z divodu
zhorSeni zdravotniho stavu podle ustanoveni § 41 odst. 3 a pro nesplnéni podminek ust. § 39
odst. 2 pism. b) a ¢) zdkona o diichodovém pojisténi, nebot’ podle posudku OSSZ Znojmo ze
dne 15.8.2011 byl zalobce podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdkona o dichodovém pojisténi
nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné.

V namitkach proti tomuto rozhodnuti zalobce vyslovil nesouhlas se zamitnutim své
zéadosti, uvedl, ze trpi onemocnénim levého 1 pravého kolene, mél je nékolikrat operované
(pravé koleno 3x), vroce 2007 mu byla provedena TEP levého kolena, které je ustaleno
pouze castecne, dale trpi ohybacimi potizemi, prodé€lal infarkt a embolii plic, v soucasné dobé
se 1é¢i s cukrovkou, rovnéz se 1é¢i na hematologii, urologii a neurologii. Navrhl pfezkoumani
zdravotniho stavu a uznani invalidity tietiho stupné.

V zalob¢ Zalobce namital, ze napadenym rozhodnutim zalované byl poSkozen a tedy
zkracen na svych pravech a je toho nézoru, Ze v disledku odnéti plného invalidniho diichodu
ze strany zalované doSlo k poruseni jeho prava na invalidni dichod pro invaliditu tfetiho
stupné, kdyz podle néj Zalovanou zpracovany posudek je nespravny, nebot’ s ohledem na jeho
zdravotni postizeni je vylouCené, aby jeho pracovni schopnost poklesla v dusledku
dlouhodobého neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 50 %, ale ma za to, ze doslo k poklesu
nejméné o 70 %. Zalobce svou Zalobu odiivodnil tak, Ze trpi onemocnénim levého i pravého
kolene, mél je nekolikrat operované, vroce 2007 prodélal TEP levého kolene, které je
ustaleno pouze Castecné, trpi ohybacimi potizemi, pfi chiizi musi pouZzivat ob¢ francouzské
hole, pohybuje se velmi tézko. Pokud jde o pravé koleno, mél je 3krat operované, dale
prodélal infarkt a embolii plic, v sou¢asné dobé€ se 1é¢i s cukrovkou, na hematalogii, urologii



a neurologii. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dal§imu
fizeni.

Podle posudku PK MPSV v Brmné ze dne 11.4.2012 zalobce byl k datu vydani
napaden¢ho rozhodnuti 11.11.2011 invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb. a neslo o invaliditu tfetiho stupné
podle § 39 dost. 2 pism. ¢) zak. €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., protoze $lo
o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Posudkovd komise na zdkladé podkladové a
zdravotni dokumentace a v nich zalozenych lékaiskych nalezii az do doby svého zasedani
(posledni z biezna 2012) dospé€la k zavéru, ze rozhodujici pric¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu k 11.11.2011 byl stav po jednostranné endoproteze kolenniho kloubu se
sttedn¢ tézkou poruchou funkce spocivajici v podstatném omezeni hybnosti kolenniho
kloubu, s pfitomnosti svalové hypotrofie koncetiny a se snizenim celkové pohyblivosti
posuzovaného, kdy k chlizi je nucen pouzivat oporu kompenzacni pomiticky. Dlouhodobé¢
neptiznivy zdravotni stav je dale ovliviiovan artrosou pravého kolenniho kloubu, omezenim
pravého ramena a vertebrogennim algickym syndromem, komise dale piihlédla k internim
komorbiditam a kvalifikaci posuzovaného. Pokles pracovni schopnosti hodnotila dle pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., podle kapitoly XV., oddil B, poloZzka 8b) ve vysi 40 % a s ohledem
na ostatni onemocnéni a sniZenou schopnost vyuzivat dosazeného vzdélani a kvalifikace
zvysila horni hranici o 10 % na celkovych 50 %.

Zalobce, prostfednictvim své zastupkyné, sdélil podanim ze dne 23.4.2012, doslym
soudu dne 24.4.2012, Ze bere zalobni ndvrh zcela zpét a navrhl, aby soud fizeni ve véci
zastavil.

Zalobce muiZze vzit svoji zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl. Soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-1i zalobce svoji zalobu zpét (§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) s.t.s.).

Vzhledem k tomu, ze o projevu vile Zalobce, jimz byla zaloba vzata zpét, nejsou
pochybnosti, a soud je jim vdzan, bylo usnesenim fizeni zastaveno.

O nékladech ftizeni soud rozhodl tak, ze zddny z Gcastnikii nemé pravo na nahradu
nakladu fizeni, nebot’ fizeni bylo zastaveno (§ 60 odst. 3 s.i.s.).

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né€j jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 26. dubna 2012 JUDr. Milada Haplova,v.r.
Za spravnost vyhotoveni: samosoudkyné



