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USNESENI:

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou ve véci

zalobce A. Y., nar. ............ ,EV. G , statni pfisluSnost
....................... , t.¢. neznamého pobytu,

zast. opatrovnikem organizaci SOZE, se sidlem Mostecka 5, 614 00 Brno,

proti

7alovanému Ministerstvu vnitra Ceské republiky, odbor azylové a migraéni politiky,
post. schranka 21/0AM, 170 34 Praha 7,

v fizeni o Zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 2. 2012, €. voovvviviniiiiiiiniins.n.

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
II. Zalobé& ze dne 20.2.2012 se nep¥iznava odkladny téinek.

III. Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim Ministerstva vnitra CR, odbor azylové a migra¢ni politiky, ze dne
13. 2. 2012, €j. vevnviiiiiiine, , bylo o Zadosti Zalobce o udé€leni mezinarodni ochrany
rozhodnuto tak, ze je nepiipustna podle § 10a pism. e) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti (zakona o azylu), ve znéni pozdéjsich predpisii
a fizeni o jejim udéleni bylo zastaveno podle § 25 pism. 1) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisti (zékona o azylu), ve znéni pozd&jsich
predpist.
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Zalobou ze dne 20. 2. 2012, doruéenou Krajskému soudu v Brn¢ dne 20. 2. 2012, se
zalobce domahal zruSeni shora citovaného rozhodnuti Zalovaného a vraceni véci tomuto
spravnimu organu k dalSimu fizeni. Soucasn¢ Zzalobce navrhl, aby soud Zzalobé pftiznal
odkladny uc¢inek s ohledem na sto, ze vykon napadené¢ho rozhodnuti by pro néj znamenal
nenahraditelnou Gjmu.

Zalobce byl kdatu podani Zaloby hlasen k pobytu na tuzemi Ceské republiky
v Pfijimacim stfedisku Zastavka, se sidlem Havifskd 514, 664 84 Zastdvka u Brna.
V prubehu fizeni se soudu zalobci nepodatilo na uvedenou adresu dorucit soudni pisemnost,
proto u¢inil dotaz na sou¢asny pobyt Zalobce na Policii CR, Reditelstvi sluzby Cizinecké
policie, eviden¢ni odbor, se sidlem Olsanska 2, 130 51 Praha 3. Sdélenim ze dne 1.3.2012
bylo soudu Policii CR, Reditelstvim sluzby Cizinecké policie, evidenénim odborem,
oznameno, Ze posledni zndmou adresou zalobce bylo ............oooiiiiiiiii ,
do 16. 2. 2012 a soucasny pobyt zalobce neni znam.

Z evidence vedené zalovanym soud zjistil, Ze Zalobce odesel dne 16. 2. 2012
Z e , nova adresa jeho pobytu po tomto datu v evidenci uvedena nebyla.

Podle ust. § 33 odst. b) zakona o azylu ve znéni pozdéjSich zdkont, soud fizeni
zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany (Zalobce).

Pti svém rozhodovani vychazel soud z konstantni judikatury NejvysSiho spravniho
soudu (viz rozsudek ¢.j. 7 Azs 271/2004 — 58 ze dne 26. 5. 2005, www.nssoud.cz), nemoznost
zjistit misto pobytu zadatele o udé€leni azylu (§ 33 zakona €. 325/1999 Sb., o azylu) je déna
jen tam, kde krajsky soud vyvijel pozadované usili ke zjiSténi mista pobytu zadatele a ptes
toto Usili a pfipadné dalsi patrani v pfisluSnych evidencich pobyt Zadatele nebyl zjistén a
zustal zcela neznamy. O nemoznost zjistit misto pobytu Zadatele o udéleni azylu ale nejde
tam, kde je zjiSténo, ze se zadatel v hlaSeném misté pobytu zdrzuje pftilezitostné, jeho
neptitomnost v byt¢ je docasnd a omezuje se na kratsi dobu, a to i v ptipad€, Ze momentalni
misto jeho pobytu, napf. z pracovnich diivodi, neni piesné€ znamo.

Z vyse uvedenych skutecnosti je ziejmé, Ze zalobce se nezdrzuje v misté, které soudu
udal jako misto svého pobytu. Dalsi misto pobytu se krajskému soudu nepodatfilo zjistit ani
ve spolupraci s zalovanym (ktery je dle zakona o azylu povinen vést evidenci o pobytu
uchaze&ii o mezinarodni ochranu) &i s oddélenim cizinecké policie Ceské republiky. Krajsky
soud svym postupem vycerpal vSechny standardni moZznosti, kterymibylo moZzno misto
pobytu zZalobce zjistit, povazuje za prokdzané, Ze pobyt zalobce neni zndm. Tuto skutenost
spojuje § 33 pism. b) zakona o azylu s diivodem pro zastaveni fizeni o Zalob¢, soud proto
tfizeni dle § 47 pism. c) s. I. s. zastavil.


http://www.nssoud.cz/
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Soud neptiznal zalobé ze dne 20. 2. 2012 odkladny tc¢inek ve smyslu ust. § 73 odst. 2
s.f.s. tak, nebot’ nebyly splnény podminky pro jeho pfiznani, kdyz fizeni bylo zastaveno.

O nakladech tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véty prvni s.i.s., podle néhoz
zadny z ucastnikli nema pravo na nadhradu ndkladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zameéstnanec nebo c¢len, ktery za néj jednd nebo jej
zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzde€lani, které je podle zvlastnich zékont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Bmeé dne 6. dubna 2012 JUDr. Jarmila Déaskova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Marie Seregelyova



