30 Af2/2012-123

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Milana
Prochazky a soudcti JUDr. Petra Polacha a Mgr. Petra Sedldka v pravni véci zalobce CDZ,
a.s., se sidlem v se sidlem v Ostravé, Marianské Hory, 28. Fijna 438/219, zast.
JUDr. Lenkou Faltynovou, advokatkou, se sidlem v Domazlicich, ndm. Miru 143, proti
zalovanému Celnimu uiadu Brno, se sidlem v Brné, lvll'pskz’l 9, o zalobé proti rozhodnuti
spravniho organu

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 7. 2009, ¢.j. 2478-13/09-016200-021, ze dne
17.8.2009, ¢.j. 2470-14/09-016200-021, ze dne 17. 8. 2009, ¢.j. 2472-14/09-016200-
021, ze dne 17. 8. 2009, ¢.j. 2474-14/09-016200-021 a ze dne 17. 8. 2009, ¢.j. 2476-
14/09-016200-021, se zrusSuji pronezakonnost a véc se vraci zalovanému
k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nahradé nakladt fizeni ¢astku 47.764,- K& ve
lhiit¢ do 30 dnG od pravni moci tohoto rozsudku krukdm pravni zéstupkyné
JUDr. Lenky Faltynové, advokatky, se sidlem v Domazlicich, nam. Miru 143.

Odivodnéni:

I
Vymezeni véci

[1] Celni ufad Brno rozhodnutimi ze dne 22. 4. 2009, ¢.j. 2478-07/09-016200-021,
2470-06/09-016200-021, 2472-06/09-016200-021, 2474-06/09-016200-021 a 2474-06/09-
016200-021 rozhodl o zapocteni pieplatku na dani z pfidané hodnoty v ¢astce 18.990.862,-



K¢, 31.108,10 K¢, 67.115,- K¢, 69.822,- K¢ a 69.574,30 K¢ podle rozhodnuti Celniho tifadu
Brno ze dne 24.3.2009, ¢.j. 2479-06/09-016200-021, 2471-06/09-016200-021, 2473-06/09-
016200-021, 2475-06/09-016200-021 a 2477-06/09-016200-021 na thradu nedoplatku dané
z ptidané hodnoty ve shodné vy$i vymétfené rozhodnutimi Celniho Gfadu Brno ze dne
1. 4.2009, ¢.j. 2478-06/09-016200-021, 2470-05/09-016200-021, ze dne 2. 4. 2009, ¢.j. 2472-
05/09-016200-021, 2474-05/09-016200-021 a ze dne 1. 4. 2009, ¢.j. 2476-05/09-016200-021.
Reklamace Zalobce, podana proti prvostupiiovym rozhodnutim o zapocteni pfeplatku na dani
z pfidané hodnoty byla Zalovanym zamitnuta rozhodnutimi napadenymi Zalobou, jak jsou
oznacena ve vyroku pod bodem I. tohoto rozsudku.

I1.
Stru¢ny obsah odiivodnéni napadenych rozhodnuti Zalovaného

[2] V pfedmétnych vécech doslo ke vzniku celniho dluhu pied vstupem Ceské republiky
do Evropské unie, k jeho vyméfeni a k jeho (thradé zapoétenim pieplatku po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie; v takovychto ptipadech je tfeba postupovat v souladu s ustalenou
judikaturou Evropského soudniho dvora, podle niz je tfeba, pokud jde o hmotnépravni
predpisy, aplikovat piedpisy platné v dobé vzniku celniho dluhu a pokud jde o proceni
predpisy, je tieba aplikovat piedpisy platné v dobé vydani rozhodnuti. V napadenych
rozhodnutich jsou uvedena ustanoveni pravnich ptedpist, platnych v dobé vydani rozhodnuti,
nebot’ se jednd o proceni ustanoveni. Celni Gfad je opravnén o své vili zaplatit clo nebo dan
nckterym ze zpiisobil uvedenych ustanoveni § 270 zakona ¢. 13/1993 Sb. celniho zdkona, ve
znéni platném pro projednavanou véc (déle jen ,,celni zakon*). Celni ufad aplikoval citované
ustanoveni zékona ve spojeni s § 276 odst. 1 pism. a) celniho zdkona, pfi¢emzZ tato ustanoveni
celniho zékona se aplikuji 1 v pfipad€ nezaplaceni vyméfené dané z ptidané hodnoty z dovozu
ve lhité splatnosti. Obdobnou pravni Upravu obsahuje 1 Nafizeni rady (EHS) ¢. 2913/92,
kterym se vydava celni kodex spoleCenstvi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,celni
kodex*) v¢l. 232 odst. 1 pism. a). Celni Gfad provedl thradu nedoplatku zapoctenim
pteplatku s cilem respektovat zasadu ptfimétenosti, zakotvenou v ust. § 2 odst. 2 zakona ¢.
337/1992 Sb. o spravé dani a poplatkii ve znéni platném pro projedndvanou véc (dale jen
»danovy fad*) a zasadu procesni ekonomie s cilem minimalizovat zasah spravniho organu do
sféry majetkovych prav Zalobce — rucitele. Zalovany aplikoval ust. § 64 odst. 2 véta Sesta
a sedma danového fadu subsidiarné vedle celniho zakona a celniho kodexu z toho duvodu, ze
celni zdkon neobsahuje komplexni upravu uvedené problematiky. Namitka Zzalobce tykajici se
stanoveni lhlty splatnosti dan¢ z pfidané hodnoty podle ust. § 269 odst. 3 pism. a) celniho,
zékona ve znéni platném pied 1. 5. 2004, v piipad¢ podani zadosti o prominuti dané z piidané
hodnoty je sohledem na vysledek odvolaciho fizeni irelevantni, nebot’ rozhodnutim
o odvolani dosSlo ke zméné prvoinstancniho rozhodnuti tak, ze lhata splatnosti se stanovi
podle ¢l. 222 odst. 1 pism. a) celniho kodexu a ust. § 101 odst. 1 véta druhd zakona ¢.
235/2004 Sb. o dani z pfidané hodnoty ve znéni platném pro projednévanou véc (dale jen
»ZDPH®). Celni kodex v ustanoveni ¢l. 222 odst. 2 rovnéz piedvida pozastaveni povinnosti
dluznika zaplatit clo (v daném ptipadé€ dan z ptidané hodnoty), ovSem pozastaveni nedochazi
podanim zadosti o prominuti z jakéhokoliv divodu nebo bez uvedeni divodu (ruditel
v zadosti o prominuti dan¢€ z ptidané hodnoty pti dovozu nijak neuvedl, z jakého ditvodu zada
o prominuti dan¢), ale pozastaveni povinnosti dluznika zaplatit clo je vdzano na pfipady
specifikované v ustanoveni ¢l. 222 odst. 2 odrazka 1 — 3 celniho kodexu, Zadna z zadosti zde
uvedenych nebyla rucitelem podana, uplynutim lhiity 10 dni od doruceni rozhodnuti se
vymeétena dan z pfidané hodnoty stala splatnou.



I11.
Zalobni namitky

[3] Zalobce namitl s poukazem na ust. § 111 bod 1 ZDPH, Ze na projednavanou véc
dopada pravni uprava, platnd do 1. 5. 2004, predevsim zakon €. 588/1992 Sb. o dani z piidané
hodnoty. Neni mozno, jak to u€inil zalovany, aplikovat pravni upravu, platnou od 1. 5. 2004,
véetné celniho kodexu spolecenstvi, pficemz navic §lo o obchod s ¢lenskym statem Evropské
unie — Rakouskem. Zapocteni je institutem placeni cla ¢i dani pfi dovozu, pficemz jen celni ¢i
danovy dluznik miiZe projevit vili zaplatit clo ¢i dai zapoctenim, v dané véci byl ale pouzit
preplatek na dani zpfidané hodnoty, patfici Zalobci. Zalovany nebyl opravnén takto
postupovat ani s poukazem na ust. § 276 odst. 1 pism. a) celniho zdkona, navic podminkou
uvedenou v tomto ustanoveni je, Zze dluznik nezaplati dluh ve 1hiité splatnosti, coz ovSem neni
dany piipad. Nelze pouzit institut zapocteni ani s pfihlédnutim k § 64 odst. 2 danového fadu,
ktery neupravuje zapocteni, ale prevedeni pieplatku na nedoplatek z viile spravce dané.
Napadené rozhodnuti Zalovaného pfitom jednoznatné pouziva pojem ,.zapodteni®. Zalobce
dale namital, Ze splatnost dan€ zptfidané hodnoty nenastala, nebot Zzalobce pozadal
o prominuti dan¢€ a podle § 269 odst. 3 pism. a) celniho zdkona, ve znéni do 1. 5. 2004, lhiita
splatnosti neb&zi, byla-li podana zadost o prominuti cla, pfip. dan€ z ptfidané hodnoty pii
dovozu. Clanek 222 odst. 1 pism. a) celniho kodexu spoledenstvi nelze uplatnit, Zalobce
poukdzal na ust. § 101 bod 1 véta druhd ZDPH.

IV.
Obsah vyjadreni Zalovaného k Zalobé

[4] Zalovany setrval na skutkové a pravni argumentaci, jak je uplatnéna v odéivodnéni
jeho zalobou napadeného rozhodnuti o reklamaci. Doplnil, Ze v dané véci je tfeba postupovat
v souladu s ustalenou judikaturou Evropského soudniho dvora (viz napf. rozhodnuti tohoto
soudu ve véci C-201/04 ze dne 23. 2. 2006), podle niZ je v uvedenych piipadech tieba
aplikovat pravni predpisy platné v dobé vzniku celniho dluhu, v pfipadé¢ ze jde
o hmotnépravni predpisy a pravni ptfedpisy platné v dobé vydani rozhodnuti, jestlize jde
o procesni predpisy. Byt se jednalo o obchod mezi soucasnymi ¢leny Evropské unie, je tfeba
na dany ptipad pohlizet z hlediska hmotnépravniho pii pouziti pravni Upravy platné pred
vstupem Ceské republiky do Evropské unie a z procesniho hlediska je nutno aplikovat celni
kodex. K tuhrad¢ splatného nedoplatku zapoctenim pieplatku mlze dojit jak na zdkladé
zadosti dluznika, tak zapocdtenim provedenym celnim Ufadem. Podle rozhodnuti Celniho
feditelstvi Brno o odvolani do rozhodnuti o vyméteni dané z pfidané hodnoty doslo ke zméné
prvostupiiového rozhodnuti tak, Ze lhita splatnosti vyméfené dané z ptfidané hodnoty se
stanovi podle €l. 222 odst. 1 pism. a) celniho kodexu a ust. § 101 odst. 1 véta druha ZDPH.
Takto bylo ohledné lhity splatnosti vyméfenych dani zptfidané hodnoty pravomocné
rozhodnuto a je tieba vychazet ze zasady presumpce spravnosti rozhodnuti organii vetfejné
moci, tudiZ nemohou nastat u¢inky predvidané ust. § 269 odst. 3 pism. a) celniho zdkona, ve
znéni platném pifed 1. 5. 2004. Celni kodex podle ust. ¢l. 222 odst. 2 rovnéz predvida
pozastaveni povinnosti dluznika zaplatit clo, ovSem to je vazano na piipady specifikované
v ust. ¢l. 222 odst. 2 odrazka 1 — 3 celniho kodexu, zadna z Zadosti nebyla Zalobcem ve lhité
splatnosti vymétenych dani z pfidané hodnoty podana, dané z ptidané hodnoty se marnym
uplynutim lhity splatnosti staly splatné. Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby pro jeji
nedivodnost.



V.
Obsah narizenych jednani pied soudem

[5] V ramci natfizené¢ho jedndni dne 22. 6. 2011 vyhlasil Krajsky soud v Brné usneseni,
kterym spojil véci doposud u n¢j vedené pod sp. zn. 30 Ca 123/2009 a 131 - 134/2009 ke
spoleénému projednani. Udastnici fizeni setrvali v pribéhu jednani na svych dosavadnich
procesnich stanoviscich. Soud k dikazu proved] Zadost Zalobce o prominuti dan¢ z ptidané
hodnoty pfi dovozu ze dne 7. 4. 2009, adresovanou Zalovanému, jimZz Zalobce zadal o
prominuti dané z pfidané hodnoty pii dovozu v celkové vysi 19.228.481,40 K¢, vyméfené
rozhodnutimi zalovaného ze dne 1. 4. 2009, ¢.j. 2478-06/09-016200-021, ¢.j. 2470-05/09-
016200-021, ¢.j. 2476-05/09-016200-021 a dne 2. 4. 2009, ¢.j. 2472-05/09-016200-021 a ¢..
2474-05/09-016200-021.

[6] V ramci nafizeného jedndni dne 20. 4. 2012 zkonstatoval soud vyhlaseni rozsudku ze
dne 20. 4. 2012, ¢j. 31 Af 1/2012-131, jimZ zrus$il pro nezdkonnost druhostupniovd odvolaci
spravni rozhodnuti Celniho feditelstvi Brno, ktera byla vyddna na zakladé odvolani Zalobce
proti jiz shora téZ citovanym platebnim vymeérim, kterymi byla zalobci vyméfena dan
z ptidané hodnoty pfi dovozu. Rovnéz v priibéhu tohoto jednani setrvali icastnici fizeni na
svych ptivodnich stanoviscich.

VI.
Dosavadni procesni vyvoj

[7] Dne 22. 6. 2011 Krajsky soud v Brné rozsudkem pod ¢.j. 30 Ca 123/2009-51 zrusil
pro nezakonnost Zalobou napadena rozhodnuti Zalovaného a véc vratil Zalovanému k dalSimu
fizeni s tim, Ze zdej$i soud ve vécech vedenych pod sp. zn. 30 Ca 116/2009, 30 Ca 124/2009,
30 Ca 125/2009, 30 Ca 126/2009 a 30 Ca 127/2009 vydal dne 21. 6. 2011 rozsudky, kterymi
zru$il proti nezakonnost jednotlivé shora jiz citované platebni vymeéry, kterymi byla Zalobci
vymeéiena dan z pridané hodnoty pii dovozu, véetné navazujicich druhostupniovych spravnich
rozhodnuti, a to z divodu uplynuti prekluzivni lhity pro vyméfeni dané z pfidané hodnoty,
jejimz uplynutim pravo statu na dan zcela zaniklo. K vydani predmétnych platebnich vyméra
vibec nemélo dojit a soud v oznacenych fizenich pfistoupil 1 ke zruSeni jednotlivych
platebnich vymérd. NynéjSimi zalobami napadena spravni rozhodnuti jsou rozhodnuti
odvozena od citovanych platebnich vyméri, a proto jestlize bylo na zdkladé zaloby zruSeno
rozhodnuti prvotni, musi byt nasledné zruseno i rozhodnuti odvozené, ¢emuz nebrani ani
zasada uvedend v ust. § 75 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb. soudniho fadu spravniho, ve znéni
platném pro projednavanou véc (dale jen ,,s.f.s.%); protoze pravo statu na dan zaniklo, nelze
ani hovofit o splatnosti vymétenych dani z pfidané hodnoty a nedoSlo proto ke splnéni
podminky zapocteni, jez spo¢iva ve stfetu pohledavek zptsobilych k zapoéteni, tj. splatnych.

[8] Ke kasaéni stiznosti zZalovaného zrusil Nejvyssi spravni soud m.j. i citovany
rozsudek Krajského soudu v Brné, a to rozsudkem ze dne 7. 12. 2011, ¢.j. 1 Afs 64/2011-73.
V uvedeném rozsudku Nejvyssi spravni soud m.j. uvedl, Ze lze na projedndvanou véc
aplikovat zavéry obsazené v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 2. 2009, &.j.
5 Afs 43/2008-60, na né&jz krajsky soud odkazal (akcesoricka rozhodnuti nemohou obstat
vzhledem ke skuteCnosti, ze dfive byla zruSena rozhodnuti prvotni), nicméné v ramci
citovaného rozsudku Nejvyssi spravni soud zrusil i rozsudky Krajského soudu v Brné ze dne
21. 6. 2011, ¢j. 30 Ca 116/2009-59, 30 Ca 124/2009-43, 30 Ca 125/2009-44,
30 Ca 126/2009-43 a 30 Ca 127/2009-43 a vyslovil, Ze zruSeni prvotnich rozhodnuti



(citovanych platebnich vymeérii, véetné navazujicich druhostupiiovych spravnich rozhodnuti)
se ukdzalo jako nezdkonné, je nutno za uvedené situace dovodit, Ze NejvyS§sim spravnim
soudem pifezkoumavany rozsudek byl zatizen vadou, jenZ mohla mit za nasledek nezdkonné
rozhodnuti o véci samé.

VII.
Pravni hodnoceni soudu

[9] K namitce Zalobce ohledné nespravné aplikace pravnich piedpist, platnych od
1. 5. 2004 na projednavany piipad soud uvadi nasledujici. Zalobcem poukazované ust. § 111
bod 1 ZDPH stanovuje, Ze pro uplatnéni dané z piidané hodnoty za obdobi prfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zdkona, jakoZ i1 pro uplatnéni prav stimto souvisejicich plati dosavadni
pravni pifedpisy. Predmétem piezkumu zdkonnosti jsou, jak shora uvedeno, rozhodnuti
zalovaného o zapocteni preplatku na dani z pfidané hodnoty na thradu nedoplatku dani
z ptidané hodnoty, v€etn¢ navazujicich rozhodnuti o reklamaci. Citované ustanoveni ZDPH
stanovuje, Ze pro uplatnéni prav souvisejicich s uplatnénim dané¢ z pfidané hodnoty za obdobi
piede dnem nabyti u€innosti tohoto zédkona plati dosavadni pravni predpisy. ZapocCteni je
obecné jednim ze zpiisobl zaniku zavazku, kdy v ptipad€, maji-li véfitel a dluznik vzajemné
pohledavky, jejichz plnéni je stejného druhu, zaniknou zapoctenim, pokud se vzdjemné kryji,
jestlize néktery z G€astnikl u€ini vii¢i druhému projev sméfujici k zapocteni; zanik nastane
okamzikem, kdy se setkaly pohledavky zplsobilé k zapocteni (viz napf. institut zapocteni, jak
je zakotven v ust. § 580 obcCanského zdkoniku). Zapocteni pfipada v Gvahu aZz poté, co je
najisto postaven dluh a pohledavka. V projednavaném piipad€ jde o fazi placeni cla, resp.
dané poté, co doslo k pravomocnym vymeétfenim pieplatki a nedoplatkii na dani z pfidané
hodnoty. Podle ndzoru Krajského soudu v Brné nelze pod pojmem uplatnéni prav
souvisejicich s uplatnénim dané z ptfidané hodnoty za obdobi pfede dnem nabyti Uc¢innosti
tohoto zdkona rozumét fazi fizeni tykajici se placeni dané v dobé¢, kdy jiz dan byla
pravomocné vymeétena. Podle ust. § 93 ZDPH plati, Ze pfi spravé dané celnimi organy pii
dovozu a vyvozu zbozi se postupuje podle pravnich ptedpist, upravujicich spravu cla, coz
zalovany plné respektoval (pozn. podle pfedchozi pravni Upravy zakotvené v ust. § 42 zdkona
¢. 588/1992 Sb. platilo, ze pro uplatnéni dané pii dovozu zbozi plati ustanoveni celnich
predpisii, pokud tento zdkon déale nestanovi jinak). Zplsob placeni pravomocné vyméiené
dan¢ upravuji procesni, nikoliv hmotnépravni, pravidla. Zatimco hmotnépravni pravidla jsou
v zasad€ nepouzitelnd pro pravni vztahy zalozené a existujici pted jejich vstupem v G¢innost,
procesni pravidla jsou povazovana za pouzitelna na vSechna fizeni, zahajena po jejich vstupu
v Gginnost. Zalovany tedy nepochybil, pokud na danou véc aplikoval ust. § 270 odst. 1
pism. ¢) celniho zdkona, podle néhoz clo a dan Ize uhradit zapoc¢tenim pieplatku na jiném clu
nebo dani, pfi¢emZ zaplaceni nedoplatku cla zapoctenim mé piednost; uvedeny zplsob
uhrady Ize pouzit nejenom v ptipadé, pokud jej navrhuje dluznik, ale i v pripad¢, kdy se celni
ufad rozhodne pro uvedeny zptsob thrady dluhu. Ust. § 270 odst. 1 pism. ¢) nevylucuje, ze
by celni ufad byl opravnén ucinit vici dluznikovi projev sméfujici k zapocteni. Pouziti
posledné citovaného ustanoveni celniho zdkona neni vdzdno na splnéni podminek ve smyslu
ust. § 276 odst. 1 pism. a) celniho zdkona, podle néhoz nezaplati-li dluznik vyméfenou ¢astku
cla ve lhité splatnosti, celni ufad ucini bez zbyte¢ného odkladu vSechna opatieni, kterd
povazuje za potiebnd, véetné vymahani nedoplatku, aby zajistil zaplaceni této ¢astky cla. Jak
bylo shora uvedeno, pti pouZziti zapocteni se vZdy musi jednat o pohledavky splatné, tedy aby
mohlo dojit k zapocteni, je potfeba zkoumat, zda jednotlivd vySe zminénd rozhodnuti
o vyméfeni dané¢ z pfidané hodnoty pii dovozu byla splatna.



[10] Krajsky soud v Brn€ ve véci téhoz zalobce a zalovaného Celniho feditelstvi Brno,
vedené pod sp. zn. 30 Af 1/2012 (diive 30 Ca 116/2009, 30 Ca 124/2009, 30 Ca 125/2009,
30 Ca 126/2009 a 30 Ca 127/2009) vydal dne 20. 4. 2012 shora jiZ citovany rozsudek, kterym
zrusil pro nezdkonnost navazujici druhostupniova odvolaci spravni rozhodnuti Celniho
feditelstvi Brno, vydana na zéklad¢ odvolani Zalobce proti shora jiz citovanym platebnim
vymérim, kterymi byla zalobci vyméfena dan z pfidané hodnoty pii dovozu. Divodem
zruSeni uvedenych odvolacich rozhodnuti Celniho feditelstvi Brno byl zavér soudu, Ze sice
k uplynuti prekluzivni lhity pro vymétfeni dané v predmétné véci nedoslo, ovSem celni ufad
nebyl opravnén vydavat opétovné platebni vymeéry, tedy tyto platebni vyméry byly vydany
v rozporu se zdkonem z divodu piekazky res iudicata; k vydani pfedmétnych platebnich
vymeérl tedy viibec nemélo dojit a Krajsky soud v Brn€ v oznacenych fizenich pfistoupil ke
zruSeni Zalobou napadenych druhostupniovych spradvnich rozhodnuti, pficemz zalovany —
Celni feditelstvi Brno je povinno respektovat uvedeny zédvazny pravni nazor. Jak i aproboval
Nejvyssi spravni soud vrozsudku ze dne 7. 12. 2011, €j. 1 Afs 64/2011-73, nyn&jSimi
zalobami napadend spravni rozhodnuti jsou rozhodnuti odvozena od citovanych platebnich
vymeérl a navazujicich druhostupnovych spravnich rozhodnuti Celniho feditelstvi Brno, proto
jestlize byla na zaklad¢ Zaloby zruSena odvolaci spravni rozhodnuti Celniho feditelstvi Brno
se zavaznym pravnim nazorem o protipravnosti a nemoznosti vydani platebnich vymér
celnim Gfadem, musi byt nasledné zrusena i rozhodnuti odvozend, cemuZz nebrani ani zésada
uvedend vust. § 75 odst. 1 s.i.s. (viz rozsudek Nejvys$Siho spravniho soudu ze dne
19. 2. 2009, ¢.j. 5 Afs 43/2008-60, piistupny na www.nssoud.cz). Platebni vyméry, kterymi
byla zalobci vymétena dan z ptfidané hodnoty pii1 dovozu, nemély byt viibec vydany pro
prekazku res iudicata a na zaklad¢ zdvazného pravniho nazoru budou muset byt spravnimi
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zalovaného pro jejich nezdkonnost postupem ve smyslu ust. § 78 odst. 1 s.t.s.; feSeni otazky,
zda nastala splatnost dan¢ s poukazem na podéani Zadosti Zalobce o prominuti této dané je
zcela nadbyte¢né z diivodu nezdkonnosti vydani platebnich vymeért a zavéru, Ze z pohledu
prezkumu zékonnosti nemutze obstat odvozené spravni rozhodnuti, byla-li soudem
deklarovana nezakonnost prvotniho rozhodnuti — platebnich vymért a doSlo-li ke zruSeni pro
nezakonnost navazujicich odvolacich rozhodnuti Celniho feditelstvi Brno. Zalovany je
v dalS$im fizeni vdzan pravnim nazorem, vyslovenym soudem v tomto rozsudku (ust. § 78
odst. 5 s.t.s.).

VIII.
Nahrada nakladu fFizeni

[11] Vyrok o nédhrad¢ nakladu fizeni pred krajskym soudem i pfed Nejvyssim spravnim
soudem v Fizeni o kasaéni stiznosti vychazi z ust. § 60 odst. 1 a § 110 odst. 2 s.f.s. Zalobce
byl ve véci uspésny, soud mu proto priznal prdvo na ndhradu naklada fizeni v plné vysi,
nebot’ soucasné neshledal existenci divodl, které by meély vést byt i1 jen k ¢astecnému
nepiiznani téchto nakladi. Nahrada nékladi fizeni se sestava za ukony pravni sluzby, celkem
6.300,- K¢ za pfevzeti a ptipravu zastoupeni v péti spojenych vécech, 5x rezijni pausal vazici
se k témto ukonim, za ukony pravni sluzby celkem 6.300,- K¢ - sepis a podani spravni zaloby
v péti spojenych vécech, k tomu 5x rezijni pausal po 300,- K&, dale se ndhrada ndkladi fizeni
skladd ze dvou tkonl pravni sluzby po celkem 6.300,- K¢ v souvislosti s ucasti pravniho
zastupce zalobce na nafizenych ustnich jednanich pfed soudem, k tomu pftislusi rezijni pausal
ve vysi celkem 3.000,- K¢ (viz ust. § 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1 pism. a) a d), § 12 odst. 3
a § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb., ve spojeni s vykladem ust. § 12 odst. 3 citované
vyhlasky, jak je uveden v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 7. 2010, &,j.
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1 Afs 96/2009-87, www.nssoud.cz), dale zalobci ndlezi ndhrada za 2 x 16 zapocatych
ptulhodin na cesté z mista sidla pravniho zastupce Zalobce do mista sidla soudu v souvislosti
s nafizenymi ustnimi jednanimi po 100,- K¢ ve smyslu § 14 odst. 1 posledné citované
vyhlasky, z ¢ehoz 5/6 za 5 z celkem Sesti projedndvanych véci tychz ucastnikii u soudem
nafizeného Ustniho jednani dne 22. 6. 2011 ¢ini 1.333,- K¢, a jedna polovina u ustniho jednéni
pied soudem dne 20. 4. 2012 (dvé& projednavané véci téhoz Zalobce) ¢ini 800,- K¢&. Zalobci
dale nalezi nahrada za pouziti osobniho motorového vozidla statutdrniho zastupce Zalobce
k Gstnim jednanim pted soudem, na trase Zlin-Brno a zpét, celkem 2 x 260 km osobnim
vozidlem s primérnou spotiebou 7,63 1/100 km pii cené¢ pohonnych hmot 30,80 K¢, resp.
34,70 K¢/11 a sazbé 3,70 K& ndhrad za 1 ujety km, ztoho 5/6 za pét zcelkem Sesti
projednavanych véci tychz ucastniki pfed soudem ¢ini ¢astku 1.310,- K¢, a ve druhém
ptipadé (jedna polovina cestovného) ¢astku 825,- K&. Zalobci dale naleZi obdobné nahrada za
pouziti osobniho motorového vozidla pravniho zéastupce Zalobce z mista jeho sidla do mista
sidla soudu a zpét na trase Domazlice-Brno a zpét, celkem 2 x 742 ujetych km pfi primérné
spotiebé 7,31/100 km, pii cené paliva 30,80, resp. 34,70 K¢/11 a sazbé 3,70 K¢ nadhrady za 1
uyjety km, z ¢ehoz 5/6 za pét z celkem Sesti projednavanych véci u ustniho jednani pied
soudem ¢ini ¢astku 3.673,- K¢. K uvedenému byla ptipoctena 20% dail z pfidané hodnoty ve
vysi 7.294- K¢, vyjma nahrady za zaplaceny soudni poplatek. Zaroven soud ptiznal Zzalobci
nahradu soudniho poplatku ve vysi 2 x 2.000,- K¢ za fizeni ve vécech ptivodné vedenych
u zdej$iho soudu pod sp. zn. 30 Ca 123 a 131/2009, a to s ohledem na nalez Ustavniho soudu
ze dne 16. 3. 2006, sp. zn. I. US 664/03. Poplatkova povinnost vznikla Zalobci jesté pied
aktualni novelou zakona ¢. 549/2001 Sb., a s ohledem na to, Ze rozhodnuti pfezkoumavana
v fizenich ptivodné vedenych pod sp. zn. 30 Ca 131 — 134/2009 byla vydéana v totoZny den,
jsou skutkové a pravné identickd a tykaji se tychz Ucastnikl, dospél soud k zavéru o nutnosti
aplikovat citovany nalez Ustavniho soudu. Celkem &ini pfiznand nahrada ndkladt fizeni
castku 47.764,- K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité¢ dvou tydnl ode
dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize ndsledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodli uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
a kromé obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel
napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Brmné dne 20. dubna 2012

Mgr. Milan Prochéazka, v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



