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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni véci Zalobkyné Z. L., zastoupené JUDr. Janou Brhlovou, advokatkou se
sidlem AK Karvina-Frystat, K. Sliwky 125, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti

Zalované ze dne 11.11.2011, o naroku na invalidni dlchod,
takto:
|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z G&astnikd n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:
1.

Zalobkyngé se domahala Zalobou ze dne 6.12.2011 zru$eni rozhodnuti
Zalované ze dne 2.9.2011. Podanim ze dne 10.1.2012 upravila vyrok Zaloby tak, ze
se domaha zruSeni shora oznadeného rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezped&eni (dale jen CSSZ) a vraceni véci Zzalované k dalSimu Fizeni. Uvedla mimo
jiné, ze od doby pfiznani invalidity nedoSlo k jakémukoliv zlepSeni Ci stabilizaci
zdravotniho stavu, jeji zdravotni stav zlstal nezménén. Poukazala na choroby,
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kterymi trpi. Dovozovala, Ze jeji zdravotni stav mél byt spravné posouzen jako
stfedné tézka porucha s lehCimi mimojaternimi projevy, zejména s vyznamnou
dlouhodobou unavou, se znaCnym snizenim celkové vykonnosti pfi obvyklém
zatizeni, pfi nichz nékteré denni aktivity jsou vykonavany pouze s obtizemi ve smyslu
odd. F/1b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb.

Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalob& ze dne 28.12.2011 uvedla, ze
v pfedmétné véci se jedna o davku podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem
a v takovém prfipadé je rozhodnuti Zalované zavislé pfedevSim na odborném
lékafském posouzeni. Navrhovala dikaz posudkem pfislusné posudkové komise
MPSV CR.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona
€. 150/2002 Sb., soudni Ffad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale ,s.F.s.),
v mezich Zalobnich bodl a pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2
s.f.s.), tedy ke dni 11.11.2011.

Provedenym fizenim vzal soud za prokazano, Ze:

- Zalobkyné& uplatnila narok na plny invalidni dichod Zadosti o dichod ze dne
17.6.2002.

- Zdravotni stav Zalobkyné byl ke dni posouzeni 2.8.2002 dlouhodobé nepfiznivy
(zfejmé se bude trvale horsit, pacientka nehodla abstinovat) a srovnatelny s kap. X,
odd. D, pol. 1.d, pril.&. 2 vyhl.¢. 284/95 Sb. a zpusoboval 70 % pokles schopnosti
soustavné vydeélec¢né cinnosti. Dle zaznamu o jednani OSSZ Karvina ze dne
2.8.2002 Zalobkyné byla pIné invalidni dle § 39 odst. 1 pism. a/ zak.c. 155/95 Sb.
s datem vzniku invalidity 20.6.2002.

- U zalobkyné se jednalo ke dni 24.9.2004 o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
zapficinény jaterni 1ézi pfi abusu alkoholu, ktery dle kap. X, odd. D, pol. 1.c pfilohy €.
2 vyhl.&. 284/95 Sb. zpusoboval 50 % pokles schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti. Posuzovana jiz nadale nebyla pIné invalidni dle § 39 odst. 1 zak.c. 155/95
Sb. v platném znéni, ale byla ¢astec¢né invalidni dle § 44 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb.
s datem zmény invalidity 10.11.2004 (zaznam o jednani OSSZ Karvina ze dne
24.9.2004).

- Rozhodnutim ze dne 29.11.2004 zalobkyni podle ust. § 56 odst. 1 pism. a/ zak.c.
155/95 Sb. vplatném znéni od 6.1.2005 odnala plny invalidni duchod
s odavodnénim, Ze podle posudku lékafe OSSZ Karvina ze dne 10.11.2004 jiz
posuzovana neni invalidni, nebot z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeji schopnost soustavné vydéle¢né €innosti o 50 %.
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- Lékaf OSSZ Karvina dne 28.11.2007 v posudkovém hodnoceni uvedl, Zze zdravotni
stav posuzované hodnoti jako dlouhodobé nepfiznivy, ktery dle kap. X, odd. D, pol.
1, pism. c/, pfil.€. 2 kvyhl.€. 284/95 Sb., zpusobuje 30% pokles miry schopnosti
soustavné vydélecné Cinnosti pro stabilizaci stavu. Ve vyroku uvedl, Ze posuzovana
neni jiz nadale ¢astecné invalidni dle § 44 zak.¢. 155/95 Sb. a neni ani pIné invalidni
podle § 39 zak.¢. 155/1995 Sb. Datum zaniku invalidity stanovil dnem 28.11.2007.

- CSSZ rozhodnutim ze dne 11.12.2007 podle ust. § 56 odst. 1 pism. a/ zak.c.
155/95 Sb. od 6.2.2008 odnala zalobkyni Caste€ny invalidni ddchod mimo jiné
s odlvodnénim, Ze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 28.11.2007 jiz neni
Caste€né invalidni, nebot z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji schopnost soustavné vydélecné €innosti 0 30 %.

- Proti rozhodnuti ze dne 11.12.2007 o odnéti ¢astecného invalidniho dichodu od
6.2.2008 podala zalobkyné Zalobu u Krajského soudu v Ostravé. Po provedeném
fizeni rozsudkem ze dne 11.9.2008 ¢.j. 21Cad 28/2008-25 soud rozhodl tak, Ze
rozhodnuti Zalované ze dne 11.12.2007 zruSil pro vady fizeni (zjistény pokles
schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti Zalobkyné Cinil 40%) a véc vratil Zalované
k dalSimu fizeni. Zaroven bylo rozhodnuto o nakladech fizeni.

- Lékaf OSSZ Karvina dne 15.8.2011 v posudku o invalidité uved|, Ze zdravotni stav
posuzované hodnoti jako dlouhodobé nepfiznivy, v sou€asné dobé stabilizovany,
ktery dle kap. X, odd. F, pol. 1, pism. b/, pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb., zpusobuje
30% pokles miry pracovni schopnosti. Ve vysledku posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti uvedl, Zze u posuzované se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona €. 155/1995 Sb.
Posuzovana neni invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb., nejde jiz o invaliditu
prvniho stupné dle § 39 odst.2 pism. a) cit. zakona. Z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu €ini pokles pracovni schopnosti 30%.

- Rozhodnutim ze dne 2.9.2011 zalovana podle ust. § 56 odst. 1 pism. a/ a ust. § 39
odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb. od 6.10.2011 odnala Zalobkyni invalidni dachod mimo jiné
s odavodnénim, Ze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 15.8.2011 jiz neni invalidni
podle ust. § 39 odst. 1 ZDP, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

- Zalobkyné& podala proti rozhodnuti ze dne 2.9.2011 o odnéti invalidniho ddchodu
,odvolani“ ze dne 26.9.2011.

- CSSZ rozhodnutim ze dne 11.11.2011 &.j.X rozhodla o namitkach proti rozhodnuti
CSSZ ze dne 2.9.2011 ve véci zalobkyné tak, Ze namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ
ze dne 2.9.2011 ¢.,j. X potvrdila mimo jiné s oddvodnénim, Zze pfezkoumala
napadené rozhodnuti v plném rozsahu a vzhledem ke skuteCnosti, ze ucastnice
fizeni namitala nespravné posouzeni svého zdravotniho stavu, posoudila jeji
invaliditu ve smyslu § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak.C. 582/91 Sb. V ramci fizeni o
namitkach bylo novym posudkem o invalidité ze dne 25.10.2011 zjiSténo, Zze
posuzovana neni invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb.
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Jedna se o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona
€. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu prvniho stupné dle ustanoveni § 39 odst.2
pism. a) cit. zakona. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu ucastnice fizeni s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kap. Xl, odd. F, pol. 1, pism. a) pfil. k vyhl. MPSV
€.359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %,
i s pfihlédnutim k postizeni psychiky.

Dale zalovana citovala ustanoveni § 38 a § 56 zak.¢. 155/1995 Sb. a uvedla,
Zze vramci pfezkumu napadeného rozhodnuti se zabyvala vSemi namitkami
uCastnice fizeni, pficemz zdravotni stav posoudila komplexné nad jejich rozsah.
Jelikoz pfi pfezkoumani celkového zdravotniho stavu Cini pokles pracovni schopnosti
uCastnice fizeni 20% a nejsou tak splnény podminky pro trvani invalidity podle
ustanoveni § 39 odst.1 zak.C. 155/1995 Sb., shledala Zalovana namitky jako
neduvodné.

- Posudkova komise MPSV CR v Ostravé posoudila zdravotni stav Zalobkyné a jeji
pokles pracovni schopnosti dne 8.3.2012 na zakladé zdravotni dokumentace
Zalobkyné, nachazejici se u oSetfujici Iékarky MUDr. Z. H. a odbornych Iékafskych
nalezd. Uvedla, Ze u posuzované se jedna o: chronickou jaterni lézi
toxometabolického plvodu, t.&. kompenzovanou, syndrom alkoholové zavislosti
v anamnéze, organické zmény osobnosti, mentalni bulimii, varixy bércu, chronickou
Zilni insuficienci.

Za rozhodujici pfiCinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti urCila chronickou jaterni
|ézi toxometabolického puvodu s tim, Ze se jedna o poruchu na rozhrani lehkého az
stfedniho stupné slehce snizenou vykonnosti. Posudkova komise uvedla, Zze od
posledniho posouzeni doslo k pfiméfené stabilizaci zdravotniho stavu na stavajici
urovni. Stav je srovnatelny se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XI, odd. F,
pol. 1 pism. a/ pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb., kdy miru poklesu pracovni schopnosti
z rozmezi 15-20 % hodnotila 20 % s pfihlédnutim k postiZzeni psychiky.

Posudkova komise uvedla, Ze hodnotila ¢astecné odliSné od |ékafe referatu
LPS, a to dle procentualniho poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti,
celkové vSak ve stejné posudkové roviné nulové invalidity. Posuzovala shodné
v ramci namitkového Fizeni. Jaterni poruchu nehodnotila jako funkéné stfedné tézkou
pfi daném klinickém nalezu vc€etné laboratofe, s absenci patficnych trvalych
mimojaternich projevu jako je icterus, ascites, krvacivé stavy, jicnové varixy atd.
Z interniho hlediska a dosavadniho prubéhu nebyl zfejmy duvod provedeni biopsie
jaterni, nebot nebyly znamky hepatalni dekompenzace s nutnosti hospitalizace. Stav
je dlouhodobéji stabilizovan na terapii, ktera posuzované vyhovuje. Porucha jaterni je
funkéné dlouhodobé na rozhrani lehkého az stfedniho stupné s lehce snizenou
vykonnosti. Posudkova komise provedla v rozsahu potfebném pro ucely odvolaciho
fizeni nové posouzeni, pfi¢emz vzala na védomi namitky v ramci odvolani. Celkové
funkCni postizeni pfi uvedeném diagnostickém souhrnu chorob neni v patficném
stupni, potfebném pro zménu posudkového zaveéruv pozadovaném obdobi. Zbyly
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pracovni potencial Ize vyuzit u fyzicky nenaro¢né profese za uvedenych podminek.
Je schopna se zapojit do pracovniho procesu s vyuZzitim svého vzdélani, znalosti
a zkuSenosti, je schopna rekvalifikace. Kdatu vydani napadeného rozhodnuti
posuzovana nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. ve znéni zak.C.
306/2008 Sb. NeSlo o pokles pracovni schopnosti zdivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na duchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevSim zavislé na
odborném lékarfském posudku.

V soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost ob&and Ministerstvo prace a socidlnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zak.¢. 582/91 Sb.). Uvedena komise je pfitom
opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni
schopnosti pojisténce, ale také i k zaujeti posudkovych zavérd o invalidité. Proto v
tomto fizeni byl vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne
8.3.2012. Tento dikaz povazuje soud za stézejni. Krajsky soud nezpochybnil zavéry
odborného posudku pro jeho pfesvédcCivost a uplnost, a proto také neprovadél dalsi
dokazovani a zavéry posudku pro své rozhodnuti plné pfevzal. Zdravotni stav
Zalobkyné byl hodnocen posudkovym lékafem a |ékafem z oboru interniho Iékafstvi
na zakladé zdravotni dokumentace Zalobkyné. Posudkova komise se vypofadala se
vSemi lékarfskymi nalezy. PfesvédCivé odlavodnila pfi¢inu odnéti invalidniho dichodu
dlouhodobou stabilizaci zdrav. stavu Zzalobkyné.

IV.

Podle ustanoveni § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb. pojiSténec je invalidni, jestlize
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle odst.2 téhoz ustanoveni jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst.tfetiho schopnost pojisténce
vykonavat vydéleCnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem
a pfedchozim vydéleCnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi
pokles schopnosti vykonavat vydéleénou Cinnost v dlsledku omezeni télesnych,
smyslovych a dusSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.
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Podle odst.4 cit. ustanoveni pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZzeného vysledky funkénich vySetfeni;
pfitom se bere v uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

C) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né c&innosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydélecné €innosti za zcela mimorfadnych podminek.

Pracovni schopnosti se podle ZDP rozumi schopnost pojisténce vykonavat
vydéle€nou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem
a pfedchozim vydélenym Cinnostem.

Poklesem pracovni schopnosti se pak rozumi pokles schopnosti vykonavat
vydéle€nou ¢&innost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu. Lze Fici, Ze pfi posuzovani invalidity se hodnoti
nejen samotny pokles pracovni schopnosti, ale nové i zachované schopnosti, v€etné
schopnosti pojisténce se pracovné uplatnit.

Soud vzal za prokazano, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné kdatu 11.11.2011 s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. Xl, odd. F, pol. 1a)
pFil. k vyhl. 359/2009 Sb., které zpusobuje 20% miru poklesu pracovni schopnosti.

Jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu doslo
u Zalobkyné ke dni 11.11.2011 k poklesu jeji pracovni schopnosti méné nez 35%,
nejsou splnény podminky invalidity podle § 39 odst.1 z. €. 155/1995 Sb. a invalidni
dlchod proto nenalezi.

Pro uplnost soud uvadi, Zze k posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu
Zalobkyné pod korespondujici ustanoveni vyhlasky neni krajsky soud opravnén, ale
pouze organy posudkové sluzby MPSV. Je tomu tak proto, ze takova uvaha je
soucasti odborného posudkového hodnoceni zdravotniho stavu Zzalobkyné&, o némz si
soud nemulze ucinit vlastni Usudek, nebot ktomu nedisponuje potfebnymi
medicinskymi znalostmi. MUze vSak posoudit, zda se posudkova komise vyporadala
se vSemi okolnostmi pro spravné zarazeni zdravotniho postizeni Zalobkyné pod
prislusnou poloZzku vyhlasky €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro zakon o dichodovém pojisténi, Ci nikoliv a nasledné téz zda
v logické navaznosti na to odpovidajicim zpusobem oddvodnila svlj zaveér
0 poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné. Subjektivni pfesvédceni Zalobkyné o tom,
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Ze spliovala ke dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti podminky invalidity, musi
byt jeSté podpofeno objektivnimi zjisténimi.

Dle nazoru krajského soudu posudkova komise fadné objasnila, Ze se
u Zzalobkyné ke dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti, tj. ke dni 11.11.2011
nejednalo o invaliditu. Posudek, ktery byl pouzit jako dikazy v soudnim Fizeni,
spliioval podminku uplnosti, celistvosti a pfesvédcCivosti. Z posudku nevyplyva, ze by
posudkova komise cokoli z lékarfské dokumentace, kterou méla k dispozici, pfi
hodnoceni nevzala na védomi nebo opomenula.

Po provedeném fizeni a hodnoceni dukazu (§ 77 s.f.s.) soud zalobu zamitl,
nebot neni divodna (§ 78 odst. 7 s.i.s.).

Ugastnikiim fizeni nebyla nahrada nakladi fizeni pfiznana, nebot Zalobkyné
nebyla v fizeni Uspé&sna, a Uspésna zalovana CSSZ nema pravo na nahradu nakladd
fizeni ze zakona (§ 60 odst. 1,2 s.f.s.) .

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnt ode dne
jeho doruCeni. KasacCni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhdta pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek Ihuty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihaty k podani kasacni
stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych dldvodu jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakon(
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 24. dubna 2012

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



