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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou
Draho$ovou v pravni véci Zzalobce J. R., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k zalobé o pfezkoumani rozhodnuti

Zalované ze dne 6.6.2011, o naroku na invalidni dichod,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované ze dne 6.6.2011 ¢.j. Xse zrusSuje provady
fizeni a vraci Zalované k dalSimu Ffizeni.

ll. Zadny z Ggastniki n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce Zalobou ze dne 9.8.2011 se domahal prezkoumani shora
oznaceného rozhodnuti Zalované. Uvedl, Zze je nemocny, ma bolavé klouby na
rukou i nohou a nikde jej nevezmou do prace.
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V pribéhu ustniho jednani dne 24.2.2012 uved|, Ze se domaha zruSeni
napadeného rozhodnuti a jeho vraceni Zalované k dalSimu fizeni, kdyz pro svj
zdravotni stav neni schopen vykonu soustavného zaméstnani.

Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalobé ze dne 6.10.2011 uvedla, Ze je
pfi svém rozhodovani vazana odbornym lékafskym posudkem, ktery povazuje za
kompletni a odpovidajici zjisténému zdravotnimu stavu Zalobce. K dikazu
navrhovala posudek PK MPSV CR.

Krajsky soud proved! dikaz napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne
6.6.2011 ¢€.j. X, posudkem posudkové komise MPSV CR s pracovistém v Ostravé
ze dne 22.3.2012, jakoz i obsahem posudkového spisu a pfipojenym spravnim
spisem zalovaného téhoz Cisla jednaciho. Pfi fizeni o Zalob& Zalobce pfitom
krajsky soud vychazel z ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho, jakoZz
i ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani Zzalovaného
spravniho organu (ust. § 75 soudniho fadu spravniho).

Provedenym dokazovani soud zjistil, ze :

1) Ceska sprava socidlniho zabezpeéeni (dale jen CSSZ) rozhodnutim ze dne
6.6.2011 &.j. X zamitla namitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 3.3.2011 Ggislo X potvrdila mimo jiné s odivodnénim, Ze
v ramci fizeni o namitkach bylo novym posudkem o invalidité ze dne 26.5.2011
zjisténo, Ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni
§ 26 zakona &. 155/1995 Sb., a ze ucastnik fizeni neni invalidni dle § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, v platném znéni . Nejde jiz o
invaliditu prvniho stupné dle ustanoveni § 39 odst.2 pism. a) cit. zakona. Mira
poklesu pracovni schopnosti Ucastnika fizeni z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byla posudkem o invalidité urCena ve vySi pouze 20 %.
Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu uc€astnika fizeni
je revmatoidni artritida ll-1ll/b. Onemocnéni je dlouhodobé stabilizované s malymi
projevy zanétlivé aktivity, bez vyzna¢ného funkéniho dopadu. Dle kapitoly XiIllI,
odd. A, polozka 2, pism. b) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Cini mira poklesu
pracovni schopnosti 20% (z rozmezi 20-35%). Dolni hranice rozmezi byla zvolena
vzhledem k dlouhodobé stabilizaci.

Zalovana uvedla, Ze se v ramci pfezkumu napadeného rozhodnuti zabyvala
namitkami ucastnika Fizeni v plném rozsahu. JelikoZz po prezkoumani celkového
zdravotniho stavu Cinil pokles pracovni schopnosti u€astnika fizeni 20 % a nejsou
tak splnény podminky pro trvani invalidity podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995
Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni pozd&jsich predpist, shledala CSSZ
namitky jako neddvodné.

2) Lékarka Okresni spravy socialniho zabezpecCeni (dale jen OSSZ), oddéleni
lékarské posudkové sluzby Bruntal dne 19.2.19987 dle zaznamu o jednani
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v posudkovém hodnoceni uvedla, Zze pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
neni posuzovany schopen prace v nepfiznivych klimatickych podminkach, prace
trvale vstoje, s pfetéZzovanim dolnich koncetin a patefe, nadmérné fyzicky
namahavé. Miru poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti urcila dle kap.
XV, odd. A, pol.1, pism. b) pFil..2 vyhl.¢. 284/1995 Sb. 40 % (z rozmezi 25-50%).
Vydala vyrok, ze posuzovany neni plné invalidni dle § 39 odst.1 z.¢. 155/1995 Sb.,
ale je Castecné invalidni dle § 44 odst.1 z.€. 155/1995 Sb. s datem vzniku invalidity
dnem 19.1.1998.

3) Zalobci byl pfiznan &asteény invalidni dichod od 14.3.1998.

4) Lékarka OSSZ Bruntal dne 22.2.2011 dle zaznamu o jednani-posouzeni
zdravotniho stavu ve vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti uvedla, Ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve
smyslu ustanoveni § 26 zakona &. 1545/1995 Sb. Posuzovany neni invalidni dle
§ 39 odst.1 zakona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz o invaliditu prvniho stupné dle § 39
odst.2 pism. a) cit. zakona Z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20%. Rozhodujici pfi€¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole Xlll, odd. A,
polozka 2, pism. b) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 20%. Mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu
§ 4 citované vyhlasky neméni.

5) Rozhodnutim ze dne 3.3.2011 Zalovana podle ustanoveni § 56 odst.1 pism.a)
a ustanoveni § 39 odst.1 z.&. 155/1995 Sb. od 18.4.2011 odnala zalobci invalidni
dichod s odlvodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
(dale jen OSSZ) Bruntal ze dne 22.2.2011 jiz uastnik fizeni neni podle ustanoveni
§ 39 odst.1 zdp invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze 0 20%.

6) Proti rozhodnuti Zalované ze dne 3.3.2011 podal Zzalobce pisemné namitky
k CSSZ.

7) CSSZ-Lékarska posudkova sluzba, pracovidté pro namitkové fizeni dne
26.5.2011 v posudku o invalidité, vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry
poklesu pracovni schopnosti uvedla, Ze u Zalobce se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona €. 155/1995 Sb.
Posuzovany neni invalidni dle § 39 odst.1 zakona €. 155/1995 Sb. Nejde jiz
o invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst.2 pism. a) cit. zakona. Z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
pouze 0 20%. Den zaniku invalidity byl stanoven na 22.2.2011. Rozhodujici
pfi€inou, ktera ma nejvyznamnéjSi dopad na pokles pracovni schopnosti, je
revmatoidni artritida II-lll/b, onemocnéni dlouhodobé stabilizované s malymi
projevy zanétlivé aktivity, bez vyznaéného funkéniho dopadu.
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Mira poklesu pracovni schopnosti byla uréena dle kap. XllI, odd.A , pol.2,
pism. b) pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb. 20%. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 4 citované vyhlasky neméni. Zdravotni postizeni neni
takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby odlUvodnovalo hodnoceni dle polozky
2c,d) kap. XIII, odd. A, pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., protoze se nejedna o stfedné
tézkou nebo tézkou formu artritidy se stfedni az vyraznéjSi poruchou funkce rukou,
s vyraznymi kloubnimi deformacemi, s vyraznou zanétlivou aktivitou pfi IéCbé.
Lékar LPS CSSZ dospél k vysledku, Ze posudkovy zavér lékafe referatu LPS
Bruntal ze dne 22.2.2011 Ize potvrdit.

8) Zdravotni stav Zalobce a jeho dochovanou schopnost soustavne vydélecne
Cinnosti posoudila dne 22.3.2012 posudkova komise MPSV CR s pracovistém
v Ostravé. Na zakladé prostudovani zdravotni dokumentace praktické Iékarky
MUDr. K. B. a odbornych |ékafskych nalezt. Uvedla, Zze se u zalobce jedna o
revmatickou artritidu Ill./b, onemocnéni dlouhodobé v mirné aktivité, stabilizované,
nyni |éCen kortikoidy, sekundarni zmény artrotické. U posuzovaného se jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni neschopnosti k datu 6.6.2011 je revmatoidni artritida Ill./b,
s degenerativnimi zménami drobnych kloubl ruky, zapésti i loketnich kloubd,
nepravidelné IéCend, dlouhodobé stabilizovana s mirnou aktivitou. Toto zdravotni
postizeni je .uvedené v kapitole Xlll., oddilu A polozce 2 pismeno b) pfilohy
k vyhlasce €. 359/2009 Sb., kdy z rozmezi 20-35% posudkova komise stanovila
horni hodnotu 35% s oddvodnénim, Ze tak ¢ini s ohledem na aktivitu onemocnéni,
pfi které je nutné uzivat kortikoidy a vzhledem k deformitam hornich koncetin, pro
které neni schopen uUplnych rozsahu pohybl, zejména extenze prsti a loktd.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované
vyhlasky neméni.

Posudkova komise uvedla, Zze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl
zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné& podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona
€. 1565/1995 Sb., ve znéni zakona €. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo
tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zakona €. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z ddavodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval vSak

vice nez 49%.
1.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na dichodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pfedevSim zavislé na
odborném lékafském posudku.

V soudnim Fizeni ve vécech dlchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost ob&and Ministerstvo prace a socidlnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.C. 582/91 Sb./. Proto v tomto fizeni byl
vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne 22.3.2012.
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Tento dUkaz povazuje soud za stézZejni. Krajsky soud nezpochybnil zavéry
odborného posudku pro jeho presvédcCivost a uplnost. Zdravotni stav zalobce byl
hodnocen posudkovou komisi PK MPSV CR v Ostravé, ktera jednala v fadném
slozeni, za ucasti odborného Iékafe z oboru interniho Iékafstvi. Posudkova komise
posoudila zdravotni stav Zalobce komplexné, na zakladé zdravotni dokumentace
Zalobce. Posudkova komise se vypofadala se vSemi Iékafskymi nalezy
a namitkami zalobce, pfesvédcivé oduvodnila pfi€inu odliSného hodnoceni oproti
lékafi OSSZ a LPS (aktivita onemocnéni, pfi které je nutné uzivat kortikoidy,
deformity hornich koncetin, pro které neni schopen uUplnych rozsaht pohybd,
zejména extenze prstu a loktd).

V.

Podle § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle odst. druhého téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, av8ak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst. tfetiho téhoz ustanoveni
schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou €innost odpovidajici jeho télesnym,
smyslovym a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k dosaZzenému vzdélani,
zkuSenostem a znalostem a pFfedchozim vydéleCnym c¢innostem. Poklesem
pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleCnou cinnost
v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se
stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu.

Podle odst.4 citovaného ustanoveni pfi urCovani poklesu pracovni
schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky
funkénich vySetfeni; pfitom se bere v uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné &innosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuZiti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 75 odst. 1 soudniho fadu spravniho pfi pfezkoumavani rozhodnuti
vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu.
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JestliZze v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti spravniho organu u krajského
soudu posudkem posudkové komise MPSV CR byla prokdzana invalidita Zalobce
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, je tato skute¢nost divodem ke zruSeni
napadeného rozhodnuti pro vady fizeni (§ 78 odst.1 s.F.s.), nebot spravni organ si
neopatfil ve spravnim fizeni takové dikazy, které by prokazaly skuteCny stav véci.
Krajsky soud proto véc vratil Zalované k dalSimu fizeni (§ 78 odst.4 s.F.s.).
Zalovana je v dal$im fizeni vazana pravnim nazorem soudu, tedy tim, Ze Zalobce
je invalidni bez pferuseni. Jedna se o invaliditu prvniho stupné (§ 78 odst.5 s.F.s.).

Ugastnikdm Fizeni nebyla nahrada nakladd fizeni pfiznana, nebot Zalobce ,
ktery mél ve véci uspéch, se nahrady nakladl fizeni vzdal a zalovana nema pravo
na nahradu nakladu fizeni ze zakona (§ 60 odst. 2 s.F.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnl ode dne
jeho doruc€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urc€il pocCatek Ihuty (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani Ihaty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZzovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZzovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 24. dubna 2012

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



