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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem
v pravni véci Zalobkyné: M. R., ,, X“, proti Zalované: Ceské spravé socialniho
zabezpedeni, se sidlem v Praze 5, ul. K#izova ¢.p. 25, PSC 225 08, v Fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované ze dne 23.1.2012, ¢. ,, X%, o invalidnim duchodu,

takto:
I Zaloba se odmita.

IL. Zadny z G¢astnikll n e m 4 pradvo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se zalobou doruéenou soudu dne 10.2.2012 ve znéni doplnéni doru¢eného
soudu dne 5.3.2012 domadhala pfezkoumani zakonnosti napadeného rozhodnuti Zalované
Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 23.1.2012, €. ,,X*, o invalidnim dtichodu, kterym
zalovana rozhodla, Ze se od 22.3.2012 sniZuje vySe invalidniho diichodu pro invaliditu tfetiho
stupné na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné, ktery ¢ini 7 141,- K¢.

V ustanoveni § 5 zak. €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s.f.s.“), je vyslovné
uvedeno, Ze ochrany vefejnych subjektivnich prav se lze domdahat teprve po vyCerpani
fadnych opravnych prostiedkill, pokud je pravni Gprava pripousti. Jak uvedl Nejvyssi spravni
soud ve svém rozhodnuti ze dne 19.7.2007 &.j. 7 Afs 12/2007-110 podminénost vycerpani
opravnych prostfedkil ve spravnim fizeni pfed podanim zaloby ve spravnim soudnictvi soudu
je nutno vnimat jako provedeni zasady subsidiarity soudniho pfezkumu a minimalizace
zasahti soudt do spravniho fizeni. To znamend, ze ucastnik spravniho fizeni musi zasadné
vycerpat vSechny prostfedky k ochrané svych prav, které ma ve své procesni dispozici,
ateprve po jejich marném vycerpani se muze domahat soudni ochrany. Soudni pfezkum
spravnich rozhodnuti je totiz koncipovan az jako nasledny prostfedek ochrany subjektivnich
vetejnych prav, ktery nemtize nahrazovat prostfedky nachazejici se uvnitf vetejné spravy.
Svych prav se tedy Zalobou proti rozhodnuti sprdvniho organu nemuize uspé$né¢ domoci ten,
o jehoz odvolani nebylo odvolacim organem doposud viibec rozhodnuto.

S ucinnosti od 1.1.2010 dle § 88 odst. 1 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, plati, Ze proti rozhodnuti organu socidlniho zabezpeceni ve vécech
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dichodového pojisténi I1ze jako fadny opravny prostiedek podat pisemné nadmitky do 30 dnii
ode dne jeho oznadmeni ucastniku fizeni. V § 88 odst. 8 zdkona o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni je mimo jiné uvedeno Ze, neni-li v odstavcich 1 az 6 a 9 citovaného
ustanoveni stanoveno jinak, vztahuje se na fizeni o namitkach spravni fad. V souladu
s prechodnymi ustanovenimi zak. ¢. 479/2008 Sb., kterym byla moznost ndmitek proti
rozhodnuti organu socidlniho zabezpeceni ve vécech dliichodového pojisténi zavedena, je
mozné uplatnit namitky proti rozhodnutim, kterd byla oznamena ucastnikim fizeni po
31.12.2009.

V daném konkrétnim piipadé¢ bylo rozhodnuti ¢eské spravy socidlniho zabezpefeni
o snizeni vySe invalidniho dichodu evidentné¢ fadné¢ doruceno. Predmétné rozhodnuti
obsahovalo v souladu se zdkonem pouceni o moznosti podat proti nému namitky. Soud si
vyzéadal od Zalované stanovisko, zda vyse citované prvoinstancni rozhodnuti bylo napadeno
namitkami. Zalovana ve svém vyjadieni ze dne 16.3.2012 soudu sdélila, Ze predmétné
prvoinstan¢ni rozhodnuti nebylo ndmitkami napadeno.

Je nutno konstatovat, ze zalobkyné v pfedmétném piipad¢ nevycerpala zakonem
upravené opravné prostiedky. Zalobkyné se nemtize domahat Zalobou soudniho prezkumu
prvoinstan¢niho rozhodnuti, pokud nebyly z jeji strany vyuzity fddné opravné prostiedky
v ramci spravniho fizeni. Takovou Zalobu je nutné povazovat za nepifipustnou a ve smyslu
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. d) s.f.s. ve spojeni s § 68 pism. a) s.i.s. ji nelze soudem
meritorné piezkoumat, nybrz musi byt odmitnuta. Proto rozhodl soud, jak je uvedeno ve
vyroku ad) L.

V disledku odmitnuti zaloby soucasné¢ soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni
s.f.s. nepiiznal zadnému z ucastnikli pravo na nahradu néklad. O soudnim poplatku nebylo
rozhodovéno, protoze dané fizeni je osvobozeno od soudnich poplatkii a ke dni vydani
rozhodnuti ani nebyl poplatek uhrazen.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1htit¢ dvou tydnii ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavda ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
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jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 20. biezna 2012

Mgr. Véclav Trajer v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



