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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné& rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobce J. B., proti zalované¢ Ceské spravé socialniho zabezpeceni, Kiizova 25,
225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o Zalob¢ proti rozhodnuti spravniho organu,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni v Praze ze dne 6. 12. 2011, ¢j.
................................. se zruSuje provadyfizenia véc se vraci
zalované k dal$imu fizeni.

II. Zadnému z GCastniki se mepFiznava ndhrada nakladd fizeni.

Odivodnéni:

Napadenym rozhodnutim zalované ze dne 6. 12. 2011 byly zamitnuty namitky Zalobce
podané do rozhodnuti zalované ze dne 4. 10. 2011 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

Rozhodnutim ze dne 4. 10. 2011 byla zamitnuta zadost Zalobce o zménu vyse
invalidniho dichodu podle ust. § 41 odst. 3 zédkona ¢. 155/1995 Sb. o diichodovém pojisténi
ve znéni pozdéjsich predpisti a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. c) zakona ¢.
155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjSich piedpist, nebot’ podle posudku
OSSZ Hodonin ze dne 9. 8. 2011 Zalobce nebyl uznan invaliditou III. stupné, ale je nadéle
invalidni pro invaliditu II. stupné. Dle uvedené¢ho posudku poklesla zalobci z davodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost o 50 %.
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Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce dne 27. 10. 2011 namitky, v nichZ nesouhlasil
s posouzenim svého zdravotniho stavu. Namital, Ze je 11 let po té¢zkém uraze a charakter jeho
zranéni nedovoluje zlepSovani jeho zdravotniho stavu, naopak jeho zdravotni stav se neustale
zhor$uje. Zadal o nové projednani a posouzeni svého zdravotniho stavu a pii projednani zadal
o pfitomnost neurologa.

Vramci prezkumného fizeni na zdkladé podanych namitek Zzalovand provedla
piezkoumani namitek zalobce vcCetn¢ zdravotniho stavu, a vyhotovila novy posudek
o invalidité, z néhoz vyplyva, ze zalobce nebyl opetovné shleddn invaliditou pro III. stupeit
podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi ve znéni
pozdéjsich piredpist, nebot’ je nadale invalidni pro invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) citované¢ho zdkona. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé¢
nepiiznivého zdravotniho stavu byla posouzena podle ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
o posuzovani invalidity podle kapitoly XV. (funkéni poruchy, postizeni po trazech,
operacich), oddilu A (postizeni hlavy, krku, t€la), polozce 7c¢ (funkéni poruchy po
polytraumatu s mnohocetnymi pourazovymi nasledky, zejména kombinované postizeni hlavy,
hrudniku a koncetin). Mira poklesu pracovni schopnosti podle této kapitoly ¢inila rozmezi
50 az 60 % a lékai CSSZ stanovil miru pracovni schopnosti na horni hranici stanoveného
rozpéti, tedy 50 %.

Na zaklad¢ tohoto posouzeni bylo vydano napadené rozhodnuti, kterym byly namitky
zalobce zamitnuty.

Zalobce proti tomuto rozhodnuti ze dne 6. 12. 2011 podal Zalobu ze dne 20. 12. 2011,
kde namital, Ze jeho zdravotni stav byl nespravné posouzen a dosud vyhotovené posudky
tykajici se jeho zdravotniho stavu nespravné jeho zdravotni stav hodnotily. Uvedl, ze
u jednani soudu piedlozi novy posudek o jeho zdravotnim stavu, ktery bude mit opacné
zavery a bude svédcCit o jeho plné invalidité, kterd mu nebyla vySe uvedenymi rozhodnutimi
zalované piiznana. Na zaklad¢ toho navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti v celém rozsahu.

Rizeni podle &asti IIL., hlavy druhé, dilu prvniho s.i.s. pfezkoumava soud napadené
rozhodnuti spravniho orgédnu v mezich zalobnich bodl a ztéchto hledisek, které Zalobce
v podané zalob¢ uvede, pfi¢emz vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho orgénu (§ 75 odst. 1, 2 véta prvni, s.t.s.).

V ramci prezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav zalobce pfezkouman PK
MPSV CR, pracoviité Brno, dne 27. 4. 2012 za piitomnosti odborného neurologa
s posudkovym zavérem, ze k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti 6. 12. 2011 byl invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu
III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zédkona ¢. 306/2008
Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 70 %. Vznik invalidity II1. stupné stanovila posudkova komise dnem 29. 6. 2011.

Soud u jednani provedl dikaz vyse citovanym odbornym posudkem PK MPSV CR
i davkovym spisem zalobce. Bylo zjisténo, ze Zalobce byl pozivatelem plného invalidniho
dichodu od srpna 2000, dne 16. 9. 2010 byl posouzen uz jako invalidni II. stupném a dne
29.6. 2011 uplatnil zaddost o zménu vySe invalidniho diichodu. Na zakladé vlastni zadosti
zalobce posoudila 1ékatka povéfend vypracovanim posudku pro OSSZ Hodonin zdravotni
stav zalobce tak, ze je invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjsich
predpist. Jednalo se o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zdkona, nebot’
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z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
0 50 % v souvislosti s irazem ze dne 25. 4. 1999. Mira poklesu pracovni schopnosti byla
hodnocena podle kapitoly XV., oddil A, polozka 7c, pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
a Cinila 50 %. Na zéklad¢ tohoto hodnoceni byla rozhodnutim ze dne 4. 10. 2011 zamitnuta
zadost o zménu vyse invalidniho diichodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu.

Obdobné hodnoceni zdravotniho stavu provedlo pracovisté pro namitkové tfizeni Brno,
pracovisté Hodonin na zéklad¢ podanych namitek zalobce dne 29. 11. 2011, kde byl opétovné
posouzen invaliditou II. stupné s poklesem pracovni schopnosti o 50 %. Na zaklad¢ tohoto
zjisténi pak Zalovana vydala rozhodnuti o zamitnuti namitek ze dne 6. 12. 2011.

Na zakladé podané Zaloby pak zdravotni stav posuzovala posudkova komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR, pracovisté Brno. K dispozici méla chirurgicky nalez
ze dne 8. 2. 2010 MUDr. Dérr, zpravu z hospitalizace z Urazové nemocnice MUDr. Vesely,
Ph.D. ze dne 12. 1. 2012 a zprava téhoz 1ékate vypracovand dne 24. 1. 2012. K dispozici méla
dale posudkovd komise zdravotni dokumentaci citovanou v odborném posudku PK
ak jednani byla také zaptijéena zdravotni dokumentace praktické lékaiky. Zalobce je vyuéen
opravafem zeméd¢lskych strojii, pracoval v JZD jako opravat, jako fidi¢ a po traze jako nocni
hlida¢, od roku 2010 je na ufadu prace, nebot’ je nezaméstnany. V poptedi obtizi je stav po
tézké autohavarii vroce 1999, kterd zanechala trvalé nasledky, ptfevdzné na dolnich
koncetinach. Na levé dolni konceting je postizen sedaci nerv, svalstvo koncetiny je povSechné
hypotrofické, cemuz odpovida snizeni svalové sily. Na pravé dolni koncetiné je piitomno
ochrnuti peronedlniho nervu s vyrazné oslabenou silou akraln¢ (oblast nohy, kotniku). Dle
RTG je popisovana arthroza obou ky¢li II. stupné, RTG pravé nohy a hlezna vykazuje tézké
pourazové zmény. Dale jsou pfitomny vertebrogenni obtize. Dle CT je pfitomen mediélni az
paramedialni vyhiez ploténky v segmentu L4/5 s prominenci do kandlu 4 mm, lumen kanélu
17 mm, vetazi L5/S1 je meziobratlovd ploténka sniZena, oboustranné spondylarthrotické
zmény, vlevo zuzeni levostranného foramen (muze plsobit tlak na nervovy kotfen, bolesti
bederni patefe s propagaci do koncetiny). Na patefi je naruSena statodynamika. Velmi tézkym
zpusobem je naruSen stereotyp chiize, zejména v disledku vyse popsaného paretického
postizeni, coz zfejmé vedlo ¢i se vyznamnym zplisobem spolupodilelo na potizich s patefi
a potizich s klouby pifimo urazem nepostizenymi. Chiize je schopen jen spomoci dvou
francouzskych berli, se kterymi je sice schopen dle jist¢tho zdznamu v dokumentaci
vzdalenost ve stovkach metrd, ovSem dle charakteru chiize by se jednalo pouze o ojedinély
vykon. Obecn¢ chiizi na vétsi vzdalenosti rozhodne nelze doporucovat, resp. chizi je vhodné
omezit na minimum k prevenci rozvoje dalSich obtizi v budoucnu. Bez berli chlize schopen
neni, pti pokusu chlize bez opory ud¢la 2 nejisté kroky se zna¢nym rizikem padu, bez opory
rovnéz neni schopen stoje. V zaméstnani by bez opory nebyl schopen stoje ani chiize,
s oporou zna¢né¢ omezen¢, ale podstatnou skutecnosti je téz kolisani v tomto vykonu v ramci
aktualnich algii. Celkovd mobilita by se méla podfizovat aktudlnimu zdravotnimu stavu,
pravidelnd doprava do zaméstnani, kdy transport hromadnou dopravou by z dlouhodobého
hlediska nezvladal. Déle je po Uraze pfitomno zhorSeni sluchu vpravo, coz ale neni rozhodné
postizeni. Je popisovany téz organicky psychosyndrom, ktery PK hodnoti jako lehky. Toto
duSevni postizeni posuzovaného limituje ve vykonu praci duSevnich a schopnosti
rekvalifikace. Celkové je stav komplikovany ob¢asnou inkontinenci stolice a moce.

Na podklad¢ vyse uvedeného posudkovad komise dospéla k zdveéru, ze zdravotni stav
zalobce k datu napadeného rozhodnuti odpovida invalidité III. stupné. Z hlediska hodnoceni
postizeni je posudkova komise toho nazoru, Ze dominuje pievazné neurologicka
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symptomatologie na dolnich koncetindch. Z tohoto diivodu je postizeni hodnocené dle
vyhlasky €. 359/2009 Sb., na rozdil od hodnoceni PLS prvni instance, dle kapitoly VI —
postizeni nervové soustavy. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole VI., polozce 9c, ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovi mira
poklesu pracovni schopnosti na 70 %. Uvedend procenta jsou na horni hranici daného rozmezi
a zahrnuji 1 ostatni popisovana postizeni. Z tohoto diivodu se procentni miry poklesu pracovni

schopnosti ve smyslu § 3 citované vyhlasky neméni.

Po zhodnoceni vyse uvedenych dikazi dospél soud k zavéru, ze zaloba je divodna.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodii napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.is.

Podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb. tc¢inného od 1. 1. 2010 je pojisténec
invalidni, jestlize z divodu dlouhodobého neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2 vySe uvedeného ustanoveni je pojisténec
invalidni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla:

a) nejmeéné o 35 %, avSak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméne o 50 %, avSak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné,
¢) nejmeéné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

Podle odst. 4 vySe uvedeného ustanoveni pii urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychézi ze zdravotniho stavu pojiSténce dolozeného vysledky funkénich vySetieni.

Bylo zjisténo, Zze zdravotni stav Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl
hodnocen spravné, coz jednoznaéné prokazal posudek PK MPSV CR v Brné ze dne
27. 4. 2012. Posudkova komise hodnotila pokles pracovni schopnosti zalobce odlisn¢ od
posudkového nazoru PLS prvni instance 1 v namitkovém fizeni a zdiivodnila, pro¢ hodnotila
tak, ze pracovni pokles ¢inil u zalobce 70 %. V dal§im odkazuje soud na vySe podrobné
zdivodnéni hodnoceni zdravotniho stavu posudkovou komisi. Bylo tedy prokézano, Ze k datu
vydani napadené¢ho rozhodnuti Zalobce plnil podminky pro pfiznani invalidity III. stupné.
Datum vzniku invalidity III. stupné stanovila posudkova komise na den 29. 6. 2011.
Vychazela pfitom z hospitalizacni zpravy ze dne 12. 1. 2012 a lékarského ndlezu ze dne
24. 1. 2012 oba MUDr. Vesely, Ph.D., Urazova nemocnice v Brné. Nutno podotknout, Ze
posudkovy Iékat OSSZ Hodonin ani posudkovy lékat v ndmitkovém fizeni neméli k dispozici
vySe uvedené l¢karské ndlezy, které¢ byly podkladem pro rozhodnuti posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR Brno. Proto nelze vyloZené hodnotit jednani Zalované
jako nezakonné, nebot’ vychazela z dostupnych Iékaiskych ndlezii, které neodpovidaly
III. stupni invalidity. Posudkovd komise jiz tyto lékafské ndlezy k dispozici méla, proto
uzaviela zdravotni stav Zalobce s tim, Ze odpovida IIl. stupni invalidity a datum vzniku
invalidity stanovila dnem 29. 6. 2011.

Soud tedy podle ust. § 78 odst. 1 soudniho fadu spravniho Zalobu zrusil a napadené
rozhodnuti pro vady fizeni vySe popsané vratil zalované k dalS§imu fizeni s tim, aby ve véci
vydala rozhodnuti nové, v némz zalobci pfiznd invaliditu III. stupné po posouzeni vSech
dalsich souvislosti vyplyvajicich z davkového spisu od 29. 6. 2011. Zalovana je pravnim
nazorem, ktery soud vyslovil ve zrudujicim rozsudku, vézana. Zadosti Zalobce o zménu
invalidity z II. stupné& na III. stupeni tak bude vyhovéno.
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Zalobce ve véci nahradu naklada fizeni nezadal, zalované nepftislusi nahrada néakladii
fizeni ze zakona, soud rozhodl ve smyslu ust. § 60 odst. 1 s.t.s., véta prvni tak, ze zddnému
z Gcastnikli nahradu nékladt nepftiznal.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 21. kvétna 2012

JUDr. Jarmila Daskova, v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



