20Cad 99/2009-142

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobcu: A. H. U., a B. E. U., procesni nastupci po zemfelé M. U., proti
zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, Kfizova 25,
k Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30.3.2009, Cislo X, o naroku na piny

invalidni diachod

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 30.3.2009 Cislo X se zrusSuje a véc se vraci
Zalované k dalSimu Fizeni.

ll. Zadnému z Géastnikl se nepfiznava nahradanakladd Fizeni.

lll. Ceska republika n e m a pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odadvodnéni:

[1] Pavodni Zalobkyni M.U. byl odfiat plny invalidni dichod.

[2] Zalobkyn& M. U. podala v zakonné Ihité (k polskému nositeli pojisténi napadlo
dne 27.4.2009) Zalobu proti vySe oznacenému rozhodnuti Zalované, ve které uvedla,
Ze dne 22.6.2004 prodélala mozkovou mrtvici s paralyzou pravé strany a v roce
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2008 onemocnéla rakovinou spodniny ustni a jazyka na pravé strané a dne 8.1.2009 ji
byl odstranén jazyk. Navrhla vraceni ji invalidniho ddchodu.

[3] Zalovana k zalobé uvedla, Ze ji byl dne 23.9.2009 dorugen formular E 001 PL,
jimz polsky nositel pojist&ni sdélil, Ze Zzalobkyné& dne 9.8.2009 zemfela. Zalobkyni byl
od 1.1.2005 pfiznan ,dil¢i“ plny invalidni duchod podle ust. § 39 zakona €. 155/1995
Sb. a podle €l. 46 odst. 2 Nafizeni Rady (EHS) &. 1408/71 a Nafizeni Rady (EHS) ¢.
574/72 (dale jen ,Nafizeni®). Na Uzemi Ceské republiky pracovala Zzalobkyné
naposledy u zaméstnavatele Pozemni stavby, n. p. Ostrava, zavod Tfinec. Podle § 8
odst. 1 pism. a) zakona €. 582/1991 Sb. posudkovy lékaF pfislusné Okresni spravy
socialniho zabezpeceni v Olomouci (pfislusnost je dana ust. § 119 odst. 3 zakona ¢.
582/1991 Sb.) svym zaznamem ze dne 26.2.2009 neshledal Zalobkyni nadale pIné
invalidni podle § 39 odst. 1 zadkona €. 155/1995 Sb., v platném znéni, ale nadale jen
CasteCné invalidni podle § 44 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., v platném znéni.
Zalovana navrhla dilkaz posudkem posudkové komise ministerstva prace a socialnich
véci CR a dale se jiz k v&ci nevyjadfila, nebot se nedostavila k jednani soudu dne
30.5.2012 (fadné se omluvila).

[4] Vzhledem k umrti pani M. U. soud usnesenim ze dne 16.1.2012 ¢&j. 20Cad
99/2009-121 ustanovil procesni nastupce sestru zemrelé pani H.U. a bratra zemrelé
pana E. U., s nimiz bylo dale vedeno fizeni.

[5] Napadenym rozhodnutim Zalovana odfala od 1.5.2009 plny invalidni dichod
podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) zakona €. 155/1995 Sb. s odlvodnénim, Ze
posouzeni  zdravotniho stavu pro ucely plné a <&asteCné invalidity spada
s pfihlédnutim k ustanoveni ¢lanku 40 odst. 4 Nafizeni Rady (EHS) €. 1408/71 do
kompetence instituce statu, ktera rozhoduje o plném nebo caste€ném invalidnim
ddchodu. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpec€eni v Karviné ze dne
26.2.2009 neni pIné invalidni, nebot z dlivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeji schopnost soustavné vydélecné Cinnosti pouze 0 40 %.

[6] Ze spravniho spisu soud zjistil, ze Zalobkyni jako polské stani pfislusnici
s bydlistém v Polsku, byl pfiznan piny invalidni dichod Zalovanou rozhodnutim ze
dne 26.1.2006 ve vySi 1.294,- K¢ od 1.1.2005. VySe invalidniho dichodu pak byla
nékolikrat upravovana, at jiz zapoc¢tenim dalSich let pojisténi €i upravami dle nafizeni
vlad. PIny invalidni ddchod byl pfiznan na zékladé posouzeni Okresni spravou
socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 21.11.2005, dle kterého pokles schopnosti
soustavné vydélecné Cinnosti byl stanoven dle kap. VI, odd. A, pol. 13 pism. c) pfilohy
€. 2 kvyhl. & 284/1995 Sb., o 70%. Dle kontrolniho posudku posudkového |ékare
Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 26.2.2009 jiz zalobkyné M.
U. nebyla shledana pIné invalidni z dlivodu dlouhodobé stabilizace zdravotniho stavu,
toliko ¢astecné invalidni s poklesem schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti o 40%
s posouzenim dle kap. VI, odd. A, polozka 13, pism. b) pfilohy €. 2 k vyhl. €. 284/1995
Sb.

[7] Krajsky soud provedenym fizenim a dokazovanim vzal za prokazane, Ze
Zalovana ve spravnim fFizeni zhodnotila zdravotni stav Zalobkyné jako dlouhodobé
nepfiznivy s poklesem schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti nizSim nez 66%;
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lékaF Okresni spravy socialniho zabezpec€eni v Karviné pokles schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti hodnotil dle kap. VI, odd. A, pol. 13, pism. b) pfilohy €. 2 k vyhl. €.
284/1995 Sb.

[8] Posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR
s pracovistém v Ostravé ze dne 5.4.2012, ktery byl vypracovan k zadosti zdejSiho
soudu, bylo prokazano, ze u Zalobkyné k datu napadeného rozhodnuti se jednalo
o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav dany karcinomem jazyka a pravé strany dutiny
ustni s metastazemi do slinné zlazy podcelistni a lymfatickych uzlin pravé strany krku
(exitus letalis 9.8.2009), stavem po akutni cévni mozkové pfihodé v povodi levé
krkavice s residualni centr. pravostrannou hemiparézou a pretlakovou chorobou Ill.
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu k datu vydani
napadeného rozhodnuti bylo zhoubné nadorové onemocnéni jazyka a dutiny ustni
s proristanim do okoli a metastazemi do krénich uzlin. Posudkové hodnoceno dle
kap. VII, odd. B, pol. 9, pism. a) pfilohy ¢&. 2 k vyhl. & 284/1995 Sb. Toto onemocnéni
dle uvedené kapitoly, polozky a pismena zpusoboval pokles schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti o 80% . Posudkovy lékaf Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Karviné pfi posouzeni dne 26.2.2009 nemél k dispozici novou dokumentaci z ledna
a unora 2009, ktera vypovidala o zhorSeném zdravotnim stavu. K datu napadeného
rozhodnuti byla pani M. U. pIné invalidni podle § 39 odst. 1 pism. a) zakona C.
155/1995 Sb., pfiemz plna invalidita trvala bez pferuSeni az do data umrti.

[9] Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze Zaloba je
ddvodna.

[10] Prezkoumava-li krajsky soud k zalobé spravni rozhodnuti Zalované o naroku
na duchodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coz v projednavané véci je
narok na invalidni duchod, je rozhodnuti soudu pfedevSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim Fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi
(§ 4 odst. 2 zadkona €. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce, ale
téZ k posouzeni schopnosti soustavné vydélec¢né cinnosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan
odborny |ékafsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Tento dilkaz
povazuje soud za stézejni. Posudkova komise podala posudek dne 5.4.2012.
Posudkova komise zasedala v fadném sloZeni stanoveném zakonem 582/1991 Sb.
v plat. znéni (§ 16b) a posudek ma odpovidajici nalezitosti. Zdravotni stav byl
hodnocen na zakladé spisové a Iékafské dokumentace Zalobkyné a odbornym ¢lenem
komise byl Iékaf — odborny internista. Posudkova komise v Ostravé hodnotila pokles
pracovni schopnosti dle kap. VII, odd. B, polozky 9, pism. a) pfilohy €. 2 k vyhlasce €.
284/1995 Sb. o0 80%. Soud povazuje hodnoceni miry poklesu schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti Zalobkyné podle pfilohy €. 2 k vyhl.€. 284/1995 Sb. v kap. VII, odd.
B, polozce 9, pism. a) za presvédCivé, nebot tato polozka je urCena pro maligni
tumory v oblasti hlavy a krku po odstranéni nadoru, pfi probihajicim onkologickém
léCeni.  Pfi stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné Ccinnosti
vychazela posudkova komise z ustanoveni § 6 vyhl. €. 284/1995 Sb. a urcila jakymi
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zdravotnimi postizenimi Zalobkyné trpi a tato postizeni uvedla v diagnostickém
souhrnu. Vzhledem k nové predlozené zdravotni dokumentaci dospéla k zavéru oproti
lékafi Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné, Ze mira poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cCinnosti Zalobkyné je vy3Si nez 66% a Zalobkyné tudiz byla
nadale plné invalidni.

[11] V dané véci je nutno pfedevsim konstatovat, Ze bylo nutno podminky naroku na
plny invalidni dichod v€etné posudkového posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné
posuzovat dle Ceskych pravnich pfedpist s odkazem na Nafizeni Rady (EHS) ¢.
1408/71.

[12] Podle €l. 3 odst. 1 Nafizeni Rady &€. 1408/71 s vyhradou zvlastnich ustanoveni
tohoto nafizeni maji osoby s bydlistém na uzemi jednoho z &lenskych statl, na néz se
vztahuje toto nafizeni, stejna prava a povinnosti podle pravnich pfedpist kteréhokoli
Clenského statu jako statni pfislusnici uvedeného statu.

[13] Podle ¢lanku 40 odst. 4 Nafizeni Rady €. 1408/71 rozhodnuti pfijaté instituci
Clenského statu o stupni invalidity osoby uplathujici narok bude zavazné pro instituci
kterehokoli jiného pfislusného clenského statu, za prfedpokladu, ze v pfiloze V je
uznana shoda mezi predpisy téchto statu ve véci podminek vztahujicich se na stupen
invalidity.

[14] Vzhledem k tomu, Ze v pfiloze €. V. Nafizeni Rady €. 1408/71 neni shoda mezi
predpisy CR a predpisy Polska ve véci podminek vztahujicich se na stupen invalidity,
je nutno vychazet z posouzeni invalidity dle ¢eskych pravnich predpisu, a tedy ve
spravnim fizeni z posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni (§ 8 odst. 1 pism.
al zak. &. 582/1995 Sb.) a krajsky soud z posudku posudkové komise MPSV CR.

[15] Kdatu 30.3.2009 podminky pIné invalidity byly dany ustanovenim § 39 zakona
¢. 155/195 Sb., o duchodovém pojisténi, nasledovné: pojisténec je pIné invalidni,
jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost
soustavné vydéleCné cinnosti nejméné o 66%, nebo je schopen pro zdravotni
postiZzeni soustavné vydélecné Cinnoti jen za zcela mimorfadnych podminek.

[16] Podle § 6 odst. 3 vyhl. €. 284/95 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydéleéné cinnosti je nutné urcit zdravotni postizeni, které je
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich
postizeni vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydélecné €innosti se
nescitaji; v tomto pfipadé se urCi, které zdravotni postiZzeni je rozhodujici pficinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né Ccinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
zfetelem k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.

[17] Zjistény pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti ve vysi 80% je vySSi
nez 66%. M. U. tak k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti v souhrnu splfiovala
nadale podminky plIné invalidity, jak jsou vymezeny ve vySe citovaném ustanoveni §
39 zakona €. 155/1995 Sb. v odstavci [15] tohoto rozhodnuti. Soud proto napadené
rozhodnuti zrusSil pro vady Fizeni, nebot’ Zalovana si ve spravnim
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fizeni neopatfila dukazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skutec¢ny stav véci.
Zalovana znovu ve véci rozhodne, pfiemz bude vychazet z pravniho nazoru
krajského soudu, ze M. U. byla nadale pIné invalidni, bez pferuSeni.

[18] Nahrada nakladl fizeni ucastnikim pfiznany nebyly, nebot Zaloblim v tomto
fizeni, aC byli uspésni, Zadné nevznikly, jak bylo zjisténo ze soudniho spisu. (§ 60
odst. 1 a 2 soudniho Ffadu spravniho a 118d odst. 1 zak.€. 582/91 Sb. v platném
znéni).

[19] Vyrok Illl. o nakladech statu je odlvodnén § 36 odst. 2 s.i.s., podle kterého
naklady s pfibranim tlumocCnika plati stat.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihité do dvou tydnu ode dne
doruCeni tohoto rozhodnuti. KasacCni stiznost se podava ve dvou vyhotoveni u
NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z dlvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaeni rozhodnuti, proti némuz
smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych duavodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuto doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuije,
vysoko8kolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 20. ¢ervna 2012

JUDr. Jana Zaviska
- samosoudkyné -



