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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUDr. Jany
Jedlickové a soudcti JUDr. Tomése Foltase a JUDr. Zuzany Bystfické, v pravni véci zalobce:
SYNOT TIP, a.s., se sidlem Jaktafre 1475, Uherské Hradist€, Maratice, zast. JUDr.
Jaroslavem Novakem, Ph.D., advokitem TOMAN, DEVATY & PARTNERI advokatni
kancelar, s.r.o., se sidlem Trojanova 12, Praha, proti zalovanému: Finanéni Feditelstvi, se
sidlem Kolisté 21, Brno, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z uCastniki ne m 4 p r 4 v o nanihradu nakladd fizeni.

III.  Zalobci bude do 30 dnii od pravni moci tohoto usneseni prostfednictvim jeho
zastupce JUDr. Jaroslava Novédka, Ph.D., advokiata TOMAN, DEVATY &
PARTNERI advokatni kancelaf, s.r.o., se sidlem Trojanova 12, Praha, vracen na
ucet 1484182/0800 z uctu Krajského soudu v Brné zaplaceny soudni poplatek ve
vysi 1.000,- K¢.

Odidvodnéni

Zalobou ze dne 26. 8. 2010, ktera byla Krajskému soudu v Brné doru¢ena dne 30. 8
2010 se zalobce domahal pfezkumu rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 8. 2010, ¢.j. 11815/10-
1300-701728, kterym bylo zamitnuto odvolani Zalobce proti rozhodnuti Finan¢niho ufadu
v Uherském Hradi$ti ze dne 20. 12. 2010, ¢.j. 5177/10/336913708987, platebni vymér,
kterym byla stanovena platebni povinnost ohledné dané z pfidaného hodnoty za mésic zaii
2009 odlisné od danového ptiznani podaného zalobce, a to ve vysi 93.558,- K¢.

Podanim ze dne 21. 9. 2011 Zalobce oznamil, Ze pfedmétnou Zalobu bere zpét, nebot’
s ohledem na stanovisko Ustavniho soudu vyjadieného v nalezu Ustavniho soudu ze dne 8. 2.
2011, sp. zn.: L. US 1696/09, respektive ze dne 21. 3. 2011, sp. zn.: L. US 1927/09, jiz na
podané Zalob¢ dale netrva. Dale Zalobce Zadal o vraceni zaplaceného soudniho poplatku.

Podle ust. § 47 pism. a) zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni ad spravni, ve znéni pozd¢jSich
predpist (dale jen ,,s.f.s.”) soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét;
Slo-1i v8ak o spole¢ny navrh vice osob, vezme pfedseda sendtu toliko zpétvzeti navrhu jednim
z navrhovatelli usnesenim na védomi.

Protoze podanim ze dne 21. 9. 2011 vzal Zalobce svou Zalobu ze dne 26. 8. 2010 zpét,
rozhodl soud v souladu s ust. § 47 pism. a) s..s. tak, ze fizeni o této Zalob¢ zastavil.

Vyrok o nahrad¢ naklada fizeni se proto opira o ust. § 60 odst. 3 véta prva s.i.s., dle
kterého Zadny z ucastnikii nemé pravo na ndhradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno
nebo zaloba odmitnuta.

O vraceni zaplaceného soudniho poplatku Zalobci rozhodl soud dle ust. § 10 odst. 3
zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi, nebot’ soud vrati z
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uctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim ndvrhu na zahéjeni fizeni,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000,- K¢, bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim jednanim.

Pouceni : Proti tomuto usneseni, které nabyva pravni moci dnem doruceni, lze podat
kasacni stiznost do dvou tydnti od jeho doruceni, a to k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brn¢ prostfednictvim Krajského soudu v Brn¢. Stézovatel
musi byt zastoupen advokatem, to neplati, ma-li stézovatel, jeho
zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonli vyZzadovano pro vykon
advokacie (§ 105 odst. 2a § 106 odst. 2a 4 s. 1. s.).

V Brné dne 21.12.2011

JUDr. Jana Jedlickova, v.r.
predsedkyné senatu



