53 Ad 17/2011-45

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kréalové, pobocka v Pardubicich, rozhodl samosoudkyni Mgr.
Monikou Chaloupkovou ve véci Zalobkyné M. S., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kftizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze
dne 25.3.2011, ¢&.j. ,, X,

takto:
L Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 25.3.2011,
¢j.,X“ sezamita.
IL. Zalobkyné m e m 4 pravo na nahradu nakladi fizeni a zalované s e toto pravo

nepriznava.
Odivodnéni

Rozhodnutim ze dne 25.3.2011, ¢.j. ,, X%, Zalovana zamitla namitky Zzalobkyné a
potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 10.2.2011, &j. ,,.X* kterym
bylo rozhodnuto podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢islo 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi*), a podle
¢lanku II bodu 13 véty prvni zékona ¢islo 306/2008 Sb., kterym se méni zakon ¢islo 155/1995
Sb., zdkon Cislo 582/1991 Sb. a nékteré dalsi zdkony, ve znéni pozdéjsich predpisi, tak, ze
zalobkyni od 16.3.2011 nélezi namisto invalidniho diichodu pro invaliditu tfetiho stupné
invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné¢ ve vysSi dosud pobirané¢ho invalidniho
dichodu pro invaliditu tfettho stupn€, nebot’ dle posudku Okresni spravy socidlniho
zabezpedeni Usti nad Orlici (dale jen ,,0SSZ*) ze dne 31.1.2011 &ini pokles
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pracovni schopnosti zalobkyné¢ z divodu jejiho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
pouze 50%.

Zalobkyng& podala proti rozhodnuti Zzalované véasnou Zalobu, kterou se doméhala jeho
zruSeni, vraceni véci zalované k dalSimu fizeni a nahrady nakladi soudniho fizeni
s odivodnénim, Ze hodnoceni posudkového Iékate je vrozporu s lékarskymi nalezy
odbornych I1ékaiti. Posudkovy l€kat nezhodnotil celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost
vykonavat denni aktivity Zalobkyné¢ ve vztahu k polozce €. 8 kapitoly VI prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. Z I¢katské dokumentace pfitom vyplyva, Ze denni aktivity Zalobkyné jsou tézce
omezeny, zalobkyné¢ neni schopna vykondvat pracovni ¢innost, bez pomoci francouzskych
holi se nemize zvednout, ani chodit, cestovani do prace dopravnimi prostiedky si nedokaze
predstavit. Na jednani nebyla zalobkyné pfizvana, proto si posudkovy lékai nemohl ucinit
odpovidajici predstavu o jejim postizeni, tedy skutkovy stav byl zjistén nedostatecné.

Zalovana se k Zalobé nevyjadtila.

Soud byl povinen v souladu s § 75 zdkona ¢islo 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve
znéni pozd¢jSich predpisit (dale jen ,,s.f.s.), pfezkoumat napadené rozhodnuti v mezich
zalobnich bodi, pficemz musel vychazet ze stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, tj. ze stavu kdatu 25.3.2011, kdy bylo napadené rozhodnuti zalované
¢Jj. X vydano. Soud se pfitom soustiedil na skuteCnost, zda zavér o poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné o 50% je spravny a vychazi z nélezit¢ posouzeného zdravotniho stavu
zalobkyn¢.

O zalob¢ bylo rozhodnuto pfi jednani dne 20.6.2012, v piitomnosti zalované, kdyz
zalobkyné se kjednani nedostavila, ovSem svou nepfitomnost telefonicky omluvila a
vyslovila soucasn¢ souhlas s tim, aby jednani probé&hlo v jeji nepfitomnosti. O odroCeni
jednani zalobkyné nepozadala.

Ze spravniho spisu zalované, 1ékatské dokumentace OSSZ, soud zjistil nasledujici:
Zalobkyné byla uznana ¢asteéné invalidni pii zjistovaci prohlidce dne 19.4.2006, a to ke dni
24.2.2006, pro chronicky vertebrogenni algicky syndrom lumbosakralni (chronické bolesti
v oblasti bederni patefe a kiizové kosti) v kombinaci s oboustrannou artré6zou kycelniho
kloubu. Toto rozhodujici zdravotni postizeni bylo zatazeno podle kapitoly XV oddilu F
polozky 2 pism. b) pfilohy cislo 2 tehdy ufinné¢ vyhlasky cislo 284/1995 Sb. a pokles
schopnosti soustavné vydelecné ¢innosti byl stanoven na 25%. Tento byl vzhledem k dalSimu
postizeni zdravotniho stavu a naro¢nosti povolani zalobkyné podle § 6 odst. 4 téze vyhlasky
zvySen o 10% na celkovych 35%.

Pti kontrolni prohlidce dne 17.7.2007 byla invalidita ponechéna, a to pro stejnou piicinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, se stejnym poklesem schopnosti soustavné
vydéle¢né Cinnosti.

Dne 17.12.2007 probehla k zadosti Zalobkyné o plny invalidni diichod dalsi zjistovaci
prohlidka, pfi niz byla zalobkyné uznana pln¢ invalidni pro rakovinu prsu, stav po ¢astecné
mastektomii dne 13.9.2007, se zafazenim dle kapitoly XIII polozky 2 pism. c) piilohy ¢. 2
k vyhléasce €. 284/1995 Sb. a poklesem schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti 70%.

Pti kontrolni prohlidce dne 8.12.2008 byla plna invalidita ponechdna pro stejné rozhodujici
zdravotni postiZzeni se stejnym poklesem schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti.
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Dalsi kontrolni prohlidka probéhla dne 31.1.2011, tedy po nabyti ucinnosti nové pravni
upravy tykajici se invalidnich dichodt, resp. posuzovani invalidity. Z posudku o invalidit¢ a
ze zaznamu o jednani, obé ze dne 31.1.2011, ¢.j. LPS/2010/5247-UO-CSSZ, je ziejmé, ze za
hlavni pfi¢inu dlouhodob¢é neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné byl oznacCen bolestivy
syndrom bederni patefe. UrCené postizeni bylo posudkovou Iékatkou, MUDr. Ivanou
Strouhalovou, zafazeno podle kapitoly XIII. (Postizeni svalové a kosterni soustavy) oddilu E
(Dorzopatie a Spondylopatie) polozky 1 (Bolestivy syndrom patefe vetné stavii po operaci
patefe nebo po urazech patefe, degenerativni zmény patefe, vyhtfezy meziobratlovych
plotének) pism. c) (se stfedné tézkym funkénim postizenim) ptilohy k vyhlasce d¢islo
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale jen ,,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.®), a procentualni mira poklesu
pracovni schopnosti byla urcena na horni hranici rozmezi stanovené¢ho vyhlaskou (30 — 40%),
tj. na 40%, stim, Ze tato se podle § 3 odst. 1 této vyhlaSky zvySuje vzhledem k dalSimu
postizeni zdravotniho stavu o 10% na koneénych 50%. Zalobkyné tak jiz neni invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné, ale pro invaliditu stupné¢ druhého.

Rozhodnuti CSSZ ze dne 10.2.2011, &,;j. ,,X“, bylo na zakladé véasnych namitek zalobkyné
piezkouméno v namitkovém ¥izeni. Lékaiskou posudkovou sluzbou CSSZ byl dne 18.3.2011
vypracovan posudek o invalidit¢ zalobkyné, v némz byl vysloven souhlas s posudkovym
zavérem OSSZ stim, ze tento zavér vychazel ze zjisténého zdravotniho stavu a jeho
funkénich disledkli, o némz nejsou pochybnosti. Zdravotni stav byl posouzen objektivné
z dostateCn¢ doloZzené zdravotni dokumentace, zniz nevyplyvd posudkové vyznamna
progrese zdravotniho stavu, tento je dlouhodobé stabilizovany. Lékatské nalezy pouzité
v namitkovém fizeni neobsahovaly nové skute¢nosti posudkoveé vyznamné.

Zalobkyné v Zalob& namitala nedostate¢né zjistény skutkovy stav s tim, Zze posudkovy
1€kat ji nevid€l, proto si nemohl ucinit pfedstavu o jejim postizeni, jeho zavéry jsou v rozporu
s Iékafskymi nalezy odbornych Iékaii. Tedy spornou byla jedina otdzka, a to posouzeni
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobkyné a zné¢j plynouci procentni miry
poklesu jeji pracovni schopnosti, k jejimuz posouzeni je ptisluSnd na zaklad¢ § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpec€eni, ve znéni pozdéjSich
piedpist (déale jen ,,zdkon o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni), Posudkova
komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,,PK MPSV CR®).
Soud proto zadal vypracovani posudku zdravotniho stavu Zalobkyné PK MPSV CR,
pracovisti v Hradci Kralové, a nasledné téz pracovisti v Praze a pracovisti v Ostravé. Pri
jednani dne 20.6.2012 soud provedl vSemi tfemi posudky dikaz.

Z posudku PK MPSV CR, pracovi§té Hradec Kralové, ze dne 23.8.2011 vyplyva, Ze
Komise povazovala za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné vlekly bolestivy syndrom bederni patefe na zakladé degenerativnich zmén patete.
Toto zdravotni postiZzeni zatfadila dle kapitoly XIII oddilu E polozky 1 pism. c¢) ptilohy
k vyhlaSce ¢. 359/2009 Sb., procentni pokles miry pracovni schopnosti Zalobkyné urcila na
horni hranici vyhlaSkou daného rozpéti (30-40%), tj. na 40%, a tento dale podle § 3 odst. 1
téze vyhlasky (zrejmé viivem nepozornosti byl v posudku uveden odkaz na § 4 odst. 1, ktery
vSak upravuje snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti — poznamka soudu) pro
dalsi zdravotni postiZzeni (postizeni levého kycelniho kloubu a mocové inkontinence) zvysila o
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10% na konec¢nych 50%. Komise soucasné v posudku uvedla, Ze onkologické onemocnéni
neprokazuje znamky pretrvavani ¢i recidivy, v poptedi nepiiznivého zdravotniho stavu jsou
bolesti bederni patete, kdy neurologicky nalez prokazuje omezeni hybnosti v oblasti bederni
patefe a omezeni plantarni a dorzalni flexe pravé nohy. Tézké postizeni s trvalymi projevy
kofenového drazdéni a zdvazné ochrnuti s vyraznym omezenim hybnosti koncetin a tézkou
poruchou svéracovych funkci nalezy neuvadéji, z ortopedického nalezu vyplyva omezena
hybnost v levém kycelnim kloubu, ale o zvlast’ tézkou formu artr6zy s postizenim vice kloubti
se nejedna. V urologickém nalezu se uvadi smisena inkontinence moci s urgentnimi atakami,
avSak neuvadi se Uplné inkontinence se ztratami moci nad 80 ml pfi stresovych manévrech.
Z4dny odborny nalez neprokazuje postizeni odpovidajici invalidité III. stupné. Veskeré

vvvvvv

Z posudku PK MPSV CR, pracoviité Praha, ze dne 10.1.2012 se podava, ze Komise
za rozhodujici zdravotni postizeni zalobkyné povazovala postizeni souvisejici se stiedné
tézkym funkénim postizenim bederni patefe s Casto recidivujicimi projevy kotfenového
drazdéni a se zavaznym sniZzenim celkové vykonnosti organismu pii bézném zatizeni a
s omezenim vykonu nékterych dennich aktivit, kdyZ toto postizeni zatadila podle kapitoly
XIII oddilu E polozky 1 pism. c¢) ptilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a pokles pracovni
schopnosti zalobkyné pak urCila na 40% a tento dale zvysila vzhledem k dal$im zméndm
zdravotniho stavu Zalobkyné o 10% na kone¢nych 50%. Komise vychazela z odbornych
1€katskych nalezl a rovnéz z vlastniho posouzeni zalobkyné provedeného pfi jednani Komise
odbornym neurologem, MUDr. Helenou Zoltdnovou. Ve vztahu k onkologickému
onemocnéni Komise uvedla, ze pretrvava lehké funkéni postizeni, které by odpovidalo dle
kapitoly II oddilu A polozky 1 pism. b) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. procentni mite
poklesu pracovni schopnosti do 25%. Komise se ztotonila s posudky OSSZ, CSSZ a PK
MPSV CR, pracovi§té Hradec Kralové, a konstatovala, Ze vySetieni provedena po dobé
rozhodné neobjektivizovala nové pficiny potizi, které by nebyly v dob¢ rozhodné znamy, byla
v souladu s nalezy ptedchazejicimi. Po vydani napadeného rozhodnuti se neobjevily nové
posudkové vyznamné skutecnosti.

Z posudku PK MPSV CR, pracoviité Ostrava, ze dne 3.5.2012 se podavé, ze Komise
za rozhodujici zdravotni postizeni zalobkyné povazovala neurologické onemocnéni typu
vertebrogenniho algického syndromu, kdyZ toto postizeni zatradila podle kapitoly XIII oddilu
E polozky 1 ¢) ptilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., pokles pracovni schopnosti Zalobkyné pak
urcila na 40% a tento déle zvysila vzhledem k dal$im zmé&nam zdravotniho stavu zalobkyné o
10% na konecnych 50%. Komise vychazela z odbornych 1ékatskych nalezi, pfi¢emz vzala na
védomi 1 ndmitky Zalobkynég, k nimZ mimo jiné uvedla, Ze nelze souhlasit s jejim tvrzenim, Ze
omezeni pohyblivosti a dennich aktivit je trvale v tézkém stupni a doSlo ke zhorSeni
zdravotniho stavu po chemoterapii. Podle Komise dle objektivnich vysetieni je nadorové
onemocnéni v dlouhodobé remisi, v dobé po vydani napadeného rozhodnuti se neobjevily
nové posudkoveé vyznamné skutecnosti, zdravotni stav Zalobkyné se trvale stabilizoval do
funk¢ni podoby, tj. postizeni vice Gisekl patete s poruchou statodynamiky patefe, insuficienci
svalového korzetu, s Casto recidivujicimi projevy nervosvalového drazdéni, se ziejmym
omezenim nékterych dennich aktivit. Naopak nelze prokazat t€zké funkcni postizeni vice
usekll patete s trvalymi projevy kotfenového drdzdéni, stézkym poskozenim nervil, se
zdvaznymi dokumentovanymi parézami, atd. V dobé vydani napadené¢ho rozhodnuti byla
zalobkyné po strance zdravotniho stavu schopna zapojit se do pracovniho procesu s vyuzitim
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svého vzdélani, znalosti a zkuSenosti, s vylou¢enim prace nadmérné fyzicky namahavé, se
zvedanim a noSenim tézkych bfemen, kdyz za téchto podminek byla schopna i jiné prace,
event. administrativniho charakteru, & rekvalifikace. PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, se
ztotoznila s posudky OSSZ, CSSZ i obou pfedchozich pracovist PK MPSV CR.

Uvedenymi posudky ma soud za prokazané, ze rozhodujicim postizenim zalobkyné

pusobicim jeji dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav je bolestivy syndrom bederni patetre se
sttedné tézkym funkEnim postizenim, toto je zatazeno podle kapitoly XIII oddilu E polozky 1
pism. ¢) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., cemuz odpovida procentni pokles miry pracovni
schopnosti 40%. Dale ma soud za prokézdno, ze u Zalobkyné jsou dany okolnosti, které
odlivodiuji zvyseni miry poklesu pracovni schopnosti postupem podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb. o 10%, na kone¢nych 50%. PK MPSV CR, pracovist¢ Hradec Kralové,
pracovisté Praha a pracovisté Ostrava, se v posudcich shodly jak vurceni rozhodujiciho
zdravotniho postiZeni, tak v hodnoceni jeho zavaznosti, uréeni tomu odpovidajici procentni
miry poklesu pracovni schopnosti zalobkyné a kone¢né€ i v nutnosti navySeni takto uréené
miry o maximalnich 10% z diivodu existujicich dalSich zdravotnich postizeni, tedy dospély ke
stejnému zavéru, ze zalobkyné byla ke dni vydani napadené¢ho rozhodnuti invalidni pro
invaliditu II. stupné s poklesem pracovni schopnosti 50%. VSechna tfi pracovisté se ztotoznila
vtom, ze rozhodujici zdravotni postizeni, tedy postizeni patete, neni tak tézké, aby
odpovidalo nejvyssimu stupni invalidity, tj. stupni III. Rovnéz stejny ndhled mély na dalsi
zdravotni postizeni zalobkyné, zejména na onkologické onemocnéni, u né¢hoz konstatovaly
dlouhodobou stabilizaci, bez znadmek recidivy. Pracovisté¢ v Praze kromé I€katrskych nalezi
vychazelo i z vlastniho piesetfeni Zzalobkyn& v ramci jednani PK MPSV CR jejim odbornym
Iékafem, pfi¢emz ani toto preSetfeni nepiineslo takova zjisténi, kterd by ovlivnila zavéry
ohledn¢ zavaznosti zdravotniho stavu Zalobkyné a z ného plynouciho poklesu jeji pracovni
schopnosti. VSechny tii posudky jsou dosti podrobné, srozumitelné, piesvédcivé, vychazejici
z fady nélezii odbornych lékaiti majicich Zzalobkyni v péci, v ptipad¢ pracovisté v Praze i
z vlastniho vySetifeni zalobkyné, jejich zavéry jsou logickym vyusténim piedchéazejiciho
obsahu. Soud nema o téchto posudcich pochybnosti a neshledal tedy divod k piipadnym
dalSim posudktim ¢i ustanoveni znalce.
Pokud se tyka namitky zalobkyné obsazené v jejim podani ze dne 16.2.2012, ze posudek byl
vyhotoven PK MPSV CR, Zalovanou je CSSZ, ktera spada pod MPSV CR, a tedy posudek
nebyl vyhotoven ,nestranné nezdvislou posudkovou komisi“, neshledal soud jeji
opodstatnénost. Skutecnost, ze Komise 1 Zalovand spadaji pod stejné ministerstvo, nemutize
sama o sob& znamenat vadu posudkii Komise. K tomu soud odkazuje i na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28.8.2003, ¢.j. 5 Ads 22/2003-48, podle kterého: ,,V fizeni
o prezkoumani rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni o odnéti plného invalidniho
diachodu, tedy davky dichodového pojisténi podminéné zdravotnim stavem, si soud vyzada
posouzeni zdravotniho stavu ob¢ana od Ministerstva prace a socidlniho véci, které jej ucini
prostiednictvim svého organu — posudkové komise ............ Nevzbuzuje-li obsah podaného
posudku pochybnosti o své uplnosti a spravnosti, neni odivodnén pozadavek zalobkyné¢ na
doplnéni dokazovani ustanovenim znalce z oboru zdravotnictvi (podle § 127 odst. 1 0. s. . za
pouziti § 64 s. . s.).“ Méla-li tedy Zalobkyné pochybnosti o posudcich, bylo jeji povinnosti
uvést konkrétni okolnosti nasvédcujici tomu, Ze posudky neodpovidaji zdravotnimu stavu
zalobkyng, tento charakterizuji a hodnoti chybng, v jeji neprospéch. Zalobkyné viak Zadné
takové konkrétni okolnosti neuvedla, pouze obecné namitla, ze Komise neni nestranna a
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nezavisla, coz ovsem ke zpochybnéni vypracovanych posudki nesta¢i. Soud proto povazoval
vSechny tfi posudky za dostatecné podklady k ucinéni zavéru o zakonnosti napadeného
rozhodnuti.

Soud tedy uzavira, e na zakladé posudktt PK MPSV CR, pracovi§té Hradec Kralové,
pracovisté Praha a pracovisté Ostrava, dospél k zavéru shodnému se zavérem CSSZ
v napadeném rozhodnuti, tedy ze k datu vydani tohoto rozhodnuti se u zalobkyné jednalo o
invaliditu II. stupné€ z divodu poklesu pracovni schopnosti o 50%, kdyZ na tomto poklesu se
podili vedle rozhodujiciho zdravotniho postizeni (bolestivy syndrom bederni patete se stiedné
tézkym funkénim postizenim), téz dalsi zdravotni potiZe, a nejednalo se o invaliditu stupné
tretiho.

Podle § 39 odst. 2 zakona o diichodovém pojisténi plati, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné,

C) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Jak jiZz shora uvedeno, v fizeni bylo prokdzano, ze ndrok na invalidni dichod
zalobkyné pro invaliditu tfetiho stupné zanikl, kdyz se u ni jednalo k datu vydani napadeného
rozhodnuti o invaliditu druhého stupné. Soud tedy musel Zalobu jako nediivodnou zamitnout
(§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1 s.f.s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s.t.s., kdyz zalované
jako orgénu ve vécech diichodového pojisténi pravo na ndhradu nakladl nenalezi a netispésna
zalobkyné pravo na ndhradu nema.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnii ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyZzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 20.6.2012 Mgr. Monika Chaloupkova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Andrea Pfeiferova



