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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucii
Trejbalovou v pravni véci zalobkyné V.P., Dis., bytem xx, L1, proti Zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne xx, €.J. XX,

takto:

I. Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne xx, ¢.j. xx, s
e odmita.

II. Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oddvodnéni:

Zdejsimu soudu byla dne 11. 5. 2012 zalobkyni podana zaloba, jiz se Zalobkyné
domahala prezkoumani rozhodnuti Zzalované ze dne xx, ¢.j. xx, kterym byly zamitnuty jeji
namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne 22. 11. 2011 o zamitnuti zadosti o invalidni
dichod.

V pisemném vyjadieni k zalobé Zalovana upozornila na opozdéné podani zaloby.

Z podaciho razitka soudu na zalob¢ bylo ovéfeno, ze zaloba byla podana osobné
zalobkyni dne 11. 5. 2012. Z dodejky pfipojené k napadenému rozhodnuti zalované bylo
zjisténo, ze napadené rozhodnuti bylo zalobkyni do vlastnich rukou doruovano dne
29. 2. 2012, protoze zalobkyné nebyla zastizena, byla ji v mist¢ bydlisté zanechana vyzva
k vyzvednuti pisemnosti, tu si zalobkyné vyzvedla dne 2. 3. 2012, tohoto dne bylo napadené
rozhodnuti doruceno.

Podanim Zaloby proti rozhodnuti zalované bylo zahéjeno fizeni dle ¢asti treti, hlavy
druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. T. s.%).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize byl podan ptfedcasné nebo opozdené.

Dle § 72 odst. 1 s. {. s. Ize zalobu podat do dvou mésicti poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci ozndmeno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhiitu jinou. Dle odst. 4 citovaného ustanoveni
zmeskani lThity pro podani zaloby nelze prominout.
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Pravidla pro béh lhtit obsahuje § 40 s. . s. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhlita stanovena
timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocind bézet pocatkem dne nésledujiciho
poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. To neplati o lhiitdch stanovenych podle
hodin. Podle § 40 odst. 2 s. {. s. lhlita ur¢ena podle tydni, mésicti nebo rokl kon¢i uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocétek lhity. Neni-li takovy den
v mésici, konc¢i lhlita uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4 s. T. s. je
lhiita zachovéna, bylo-li podani posledni den lhiity pfeddno soudu, nebo jemu zaslano
prostiednictvim drzitele poStovni licence, popf. zvlaStni poStovni licence a nebo piedano
organu, ktery ma povinnost ji dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

V souzeném piipad¢ bylo napadené rozhodnuti Zalobkyni doru¢eno dne 2. 3. 2012.
Zakonna  dvoumésicni lhita kpoddni Zaloby proti napadenému  rozhodnuti
dle § 72 odst. 1 s. . s. pocala v souladu s § 40 odst. 1 s. 1. s. béZet dne 3. 3. 2012. Poslednim
dnem této lhlty byl den 2. 5. 2012, nebot’ tento den se v souladu s § 40 odst. 2 s. f. s. svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity pro podani Zaloby a kterym byl den
doruceni napadeného rozhodnuti, tj. den 2. 3. 2012. Pokud zalobkyné Zalobu podala az dne
11. 5. 2012, ucinila tak po uplynuti zdkonné lhiity k podani zaloby. Soudu tak nezbylo, nez
zalobu jako opozdénou v souladu s § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. usnesenim odmitnout.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. Zaloba byla odmitnuta, soud
proto vyslovil, ze zddny z ticastniki nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhit¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedé¢li nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1
s.f.s. akromé¢ obecnych ndlezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smeétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, mé-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovéno pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu Ize =ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 15. 6. 2012.

Mgr. Lucie Trejbalova, v.r.
samosoudkyné



