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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudcd Mgr. Milana Taubera a JUDr. Jana Ryby v pravai véci zalobce:
2R Holding s. r. o., se sidlem Weilova 1451/2g, Praha 10, IC 27274276, zastoupen Mgr.
Janem Tomaierem, advokatem, se sidlem Vodickova 1935/38, Praha 1, proti zalovanému:
Katastralni Gfad pro Stfedolesky kraj, katastralni pracovisté Praha - zpad, se sidlem Pod
Sidlistém 9/1800, Praha 8, o navrhu zZalobce na vydani predbézného opatfeni v fizeni o
zalobé proti necinnosti zalovaného,

takto:
Navrh na vydani predbézného opatteni se zamita.

Oduavodnéni:

Zalobce se uMéstského soudu v Praze domih4 svou Zalobou ochrany proti
nec¢innosti zalovaného v fizeni o vkladu vlastnického prava do katastru nemovitosti.
Zalobce uvadi, Ze toto fizeni, v ném? byl jednim z navrhovateld, Zalovany prerusil - podle
nazoru zalobce nezakonné - rozhodnutim ze dne 26. 4. 2010, ¢. j. V-2391/2010-210, a ze
jeho odvolani proti tomuto rozhodnuti Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Praze
zamitl (rozhodnutim ze dne 2. 6. 2010, ¢. j. ZKI-O-47/403/2010-Bor). Podanou zalobou se
zalobce domaha, aby soud ulozil Zalovanému povinnost vydat do 3 dnt od pravai moci
rozsudku rozhodnuti v fizeni ¢. j. V-2391/2010 o navrhu navrhovatele na povoleni vkladu
vlastnického prava do katastru nemovitosti ze dne 31. 3. 2010.

Zalobce soulasné s Zalobou navrhl, aby soud vydal predbéiné opatfeni, kterym
ulozi zalovanému povinnost zrusit usneseni ze dne 26. 4. 2010, ¢. j. V-2391/2010-210, a to
do 3 dnti od pravni moci usneseni soudu.

Podle § 38 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. t. s.), byl-
li podan navrh na zahajeni fizeni a je potreba zatimné upravit poméry ulastnikl pro
hrozici vaznou Gjmu, muze usnesenim soud na navrh predbéznym opatfenim tcastnikim
ulozit néco vykonat, néceho se zdrzet nebo néco snaset. Ze stejnych duvodd muze soud
ulozit takovou povinnost i treti osobé, 1ze-li to po ni spravedlivé zadat.

Soud se nejprve zabyval charakterem navrhovaného predbézného opatreni.
Predbézné opatreni ma podle navrhu zalobce spocivat v ulozeni povinnosti zalovanému
vydat rozhodnuti., kterym zrusi své usneseni o preruseni rizeni.
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Byt to citované zakonné ustanoveni § 38 odst. 1 s. f. s. vyslovné nestanovi, nelze
dospét k niCemu jinému, nez ze predbéznym opatrenim lze ulozit jen povinnost pravem
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aprobovanou. Soud vsak v posuzované véci dospél k zavéru, ze se zalobce domaha, aby
soud ulozil zalovanému postup, ktery odporuje zakonu, nebot zalovany nema pravomoc
rusit rozhodnuti o prerusent fizeni.

Duvody pro preruseni fizeni jsou upraveny v § 64 spravniho fadu. To,
jak se postupuje poté, co divod preruseni odpad, pak upravuje § 65 odst. 2 spravaiho fadu.
Podle tohoto ustanoveni spravni organ pokracuje v fizeni, jakmile odpadne prekazka, pro

*V v/ 4 Vv v o v 4 4 4 4
niz bylo fizeni preruseno, nebo uplyne lhita uréena spravanim organem podle § 64 odst. 2
nebo 3. Bylo-li fizeni preruseno podle § 64 odst. 2 nebo 3, muze v fizeni spravni organ
v /v v/ 4 /7 IV 4 / v/ M v v 4 v v/ 4
pokracovat téz na pozadani Gcastnika, ktery pozadal o jeho prferuseni. O tom, ze v fizeni
pokracuje, vyrozumi spravni organ Gcastniky a provede o tom zaznam do spisu.

Citované ani zadné jiné zakonné ustanoveni neumoznuje vydat spravnimu organu
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rozhodnuti, kterym by bylo zruseno pravomocné usneseni o preruseni fizeni. Pokud
v /v v/ 4 v v 4 4 /4 v/ v 4
odpadne prekazka, pro kterou bylo fizeni preruseno, spravni organ nerusi predchozi
usneseni o preruseni fizeni, ani nevydava rozhodnuti, jimz vyslovi, ze se v fizeni
V.o M v /v v/ 4 Vv v V.o
pokracuje. Jakmile prekazka, pro kterou bylo fizeni preruseno, odpadne, pokracuje se v
v/ 4 Vv 4 4 M / i 4 4 4 4 4 / Vv 4
fizeni ex lege, aniz by o tom byl vydavan jakykoli spravni akt. Spravni organ Gcastniky
fizeni toliko vyrozumi o pokracovani fizeni a ucini o tom zaznam do spisu.

Z uvedeného je tedy patrno, ze spravnimu organu se nedostava pravomoci vydat
rozhodnuti, jimz bude zruseno usneseni o preruseni fizeni. Pritom je tfeba mit na paméti
. 2 odst. 2 Listiny zikladnich prav a svobod (shodné &. 2 odst. 3 Ustavy Ceské
republiky), podle néhoz statni moc lze uplatriovat jen v pfipadech a v mezich stanovenych
zakonem, a to zpusobem, ktery zakon stanovi.

Lze uzavrit, ze soud by ulozenim zalobcem pozadované povinnosti nutil
zalovaného, aby postupoval ultra vires. K takovemu postupu vsak soud opravnén neni.

Jen na okraj a pro Gplnost soud dodava, ze kdyby navrhu na vydani predbézného
opatfeného spocivajictho v uloZeni povinnosti spravnimu organu vydat rozhodnuti,
kterym by zrusil usneseni o preruSeni fizeni, vyhovél, doslo by takovym zpisobem k
obchazeni soudniho fadu spravniho. Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s., nestanovi-li tento
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zakon jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona
nepiipustny. Podle § 68 pism. e) s. t. s. zaloba je neptipustna také tehdy, domaha-li se
prezkoumani rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho zakona
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vylouceno. Podle § 70 pism. ¢) s. t. s. ze soudniho prezkoumani jsou vylouceny tkony
spravniho organu, jimiz se upravuje vedeni tizeni pfed spravnim organem. Takovym
rozhodnutim, jimz se upravuje vedeni fizeni pred spravnim organem, je i usneseni o
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preruseni spravniho rizeni, coz lze vycist z konstantni judikatury spravnich souda (odkazat
1ze napt. na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 4. 2008, ¢. j. 3 As 64/2007-62,
¢i rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 1. 2009, ¢. j. 4 As 48/2008-23, oba
dostupné na www.nssoud.cz). Nemuze-li tedy soud vécné prezkoumat usneseni spravniho
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organu o preruSeni fizeni, bylo by vydani predbézného opatfeni bezprostredné vedouciho
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ke zruseni pravomocného usneseni o prerudeni spravniho rizeni evidentnim obchazenim
pravé zminéné vyluky ze soudniho prezkumu.

Z uvedeného lze vyvodit, ze je-li vylouceno meritorni soudni prezkoumani (a tedy
i zruseni) usneseni spravniho organu o preruseni fizeni, tim spise je vylouceno vydani
toliko procesnitho rozhodnuti - predbézného opatreni prolamujictho svymi dusledky
pravni moc usneseni o preruseni rizeni.

Ze shora vylozenych divodt soud navrh na vydani predbézného opatreni zamitl.
Poudeni: Proti tomuto usneseni neni kasaéni stiznost ptipustna [§ 104 odst. 3 pism.

o s. f.s.].

V Praze dne 15. bfezna 2011

JUDr. Ludmila Sandnerova v. r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotovent:
Aneta Petrlikova



