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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.,
v pravni véci Zalobce: M. F., nar. ,, X, trvale bytem ,,.X*, t.¢. Véznice Plzen, P.O.Box 335,
Klatovska 202, PSC 336 35, proti zalované: Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, Kiizova
25, Praha, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8.2.2012, ¢.j. ,, X,

takto:
I Zaloba se odmita.

I1. Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se zalobou dorudenou Zalované dne 5.4.2012 a nésledné Zalovanou podanou
k postovni ptepravé soudu dne 18.4.2012 domahal zruSeni rozhodnuti zalované ze dne
8.2.2012, ¢,j. ,,X*, kterym byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti Zalované ze dne
18.11.2011, ¢&j. ,,X*.

Predmétna Zaloba tedy smétfovala proti rozhodnuti sprdvniho organu, na coz dopada
pravni uprava upravena v ust. § 65 s.t.s. V této souvislosti je ale tfeba uvést, ze k podani
zaloby proti rozhodnuti spravniho organu podle ust. § 65 odst. 1 s.i-s. je legitimovan ten, kdo
tvrdi, Ze byl zkrdcen na svych pravech pifimo nebo v dasledku poruseni svych prav
v pfedchazejicim fizeni tkonem spravniho organu, jimz se zakladaji, méni, rusi nebo zdvazné
urcuji jeho prava nebo povinnosti. Podle ust. § 72 odst. 1 s.f.s. (ve znéni uCinném od
1.1.2012) pak plati, ze Zalobu lze podat do dvou mésici poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zadkonem stanovenym zplsobem,
nestanovi-li zvlastni zdkon lhiitu jinou. Podle odst. 4 téhoz ustanoveni zmeSkani lhiity pro
podani Zaloby nelze prominout.

Podle § 40 odst. 1 s.t.s. lhita stanovena timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocatek. Odst. 2 citovaného ustanoveni pak stanovi, Ze lhiita ur¢end podle tydnii, mésici nebo
rokli konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek
lhiity. Dle odst. 3 tohoto ustanoveni pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, ned¢li nebo
svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. To neplati o lhitach
stanovenych podle hodin. Podle odst. 4 té¢hoZ ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni
licence anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zékon jinak.
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Podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s.t.s., nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim
navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (Zaloba) podan pred¢asné nebo opozdeéne.

Ze spravniho spisu, ktery zalovana postoupila soudu vyplyva, ze zalobou napadené
rozhodnuti, tj. rozhodnuti zalovaného ze dne 8.2.2012, ¢.j. ,,X*, bylo fadn¢ doruceno do
vlastnich rukou Zzalobce dne 13.2.2012, jak vyplyva z data na dodejce. Tento den je pak
zapotiebi povazovat za den oznameni ve smyslu béhu lhiity pro podani spravni zaloby podle
ust. § 72 odst. 1 s.t.s.

Urcujici pro pocatek lhity pocitané podle meésicti byl tedy v ptipadé zalobou
napadené¢ho rozhodnuti den 13.2.2012 a dvoumési¢ni lhita pro podani spravni zaloby tak
skoncila dne 13.4.2012.

Z pravé uveden¢ho je tak zfejmé, ze lhita k v€asnému podéni zaloby nebyla
zachovana, kdyz zaloba nebyla v posledni den lhity predana soudu nebo jemu zaslana
prostiednictvim drzitele poStovni licence.

S ohledem na vySe uvedena piislusnd ustanoveni s.f.s. nezbylo soudu nic jin¢ho nez
vyslovit, ze predmétnd zaloba byla poddna opozdéng, nebot nebyla dodrzena zakonem
stanovend dvoumeési¢ni lhuta k jejimu podani. Z tohoto divodu pak soud s odkazem na ust.
§ 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. tuto zalobu pro opozdénost odmitl.

V disledku odmitnuti Zaloby soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni
s.f.s. nepfiznal zadnému z ucastnikl pravo na ndhradu nakladi fizeni. O soudnim poplatku
soud nerozhodoval, nebot’ se jedna o fizeni od tohoto poplatku osvobozené.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve 1hiité dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhtita pro podani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity k podani kasacni stiZnosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a Gdaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkoni vyzadovéano
pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira NejvysSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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V Usti nad Labem dne 12. &ervence 2012 5
JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



