3 A75/2011-41

Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy JUDr. Jana Ryby
asoudc JUDr. Ludmily Sandnerové a Mgr. Milana Taubera v pravni véci zalobkyné:
Kralovska kanonie premonstrati na Strahové, IC: 00415090, Praha 1, Strahovské
nadvoii 1/132, proti zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi, Ustiedni pozemkovy ufad,
Praha 1, TéSnov 65/17, o ptezkum rozhodnuti Zalovan¢ho ze dne 26.4.2011 ¢.j. 36697/2011-
MZE-13301, takto:

L Zalobase odmita.

IL. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

III.  Zalobkyni se vraci z u¢tu soudu zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 2 000,-
K¢.

Oduvodnéni

Zalobou ze dne 17.5.2011 se zalobkynd doméhd zruSeni rozhodnuti Zalovaného
Ministerstva zemé&délstvi, Sekce Ustfedni pozemkovy tfad, ze dne 26.4.2011 &.j. 36697/2011-
MZE-13301, pokud jim bylo jako nepiipustné¢ zamitnuto jeji odvoladni proti rozhodnuti
Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového ufadu Praha-zépad jako sprédvniho organu prvniho
stupné ze dne 30.8.2010 &.j. PU-KU-647543/IV-4/10/Kut. TymZ rozhodnutim Zalovaného ze
dne 26.4.2011 bylo zaroven zamitnuto i odvolani zalobkyné proti rozhodnuti téhoz spravniho
organu prvniho stupné ze dne 14.10.2010 &.j. PU-KU-647543/V1-6/10/Kut. Zalobkyné ma za
to, ze rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné poskozuji jeji restitucni naroky, protoze
byla opomenuta jako ucastnik spravniho fizeni pii rozhodovani o jednoduchych pozemkovych
upravach. Vzhledem k tzv. bloka¢nim paragrafim (§ 29 zékona ¢.229/1991 Sb., § 3 odst.1
zékona €.1991 Sb.), které zalozily v Ceském pravnim fadu legitimni ocekavani cirkvi,
nabozenskych spolecnosti a jejich jednotlivych pravnickych osob, ze bude vydan restituéni
zékon o vyporadani jejich majetku, zalobkyné dovozuje, ze provedené jednoduché
pozemkové Upravy se dotkly i pozemku, ktery jako blokovany cirkevni majetek nemél byt
upravami dotcen a ktery nalezel zalobkyni.

Ob¢ cit. rozhodnuti spravniho orgénu prvniho stupné vSak byla zrusena rozhodnutim
Ministerstva zemé&délstvi, Usttedniho pozemkového tfadu ze dne 4.5.2011 &j. 84696/2011-
MZE-13301, které¢ zalovany soudu predlozil a o némz se zalobkyné zminuje 1 ve svém podani
ze dne 18.11.2011. ZruSena byla stim, Ze se vraceji spravnimu organu prvniho stupné
k novému projednani a rozhodnuti.

Nasledné, jak uvadi zalobkyné ve svém podéani doSlém dne 11.1.2012, spravni organ
prvniho stupné vydal dne 21.9.2011 pod ¢.j. 170162/2011-MZE-130711 rozhodnuti, které je
podle zalobkyné vécné totozné s vySe uvedenym rozhodnutim spravniho organu prvniho
stupné a které proto Zalobkyné opét napadla odvolanim. Toto odvolani vSak bylo také
zamitnuto, ato rozhodnutim Zalovaného ze dne 2.1.2012 ¢&.j. 220140/2011-MZE-13301,
o jehoZ pfezkum a zruSeni Zalobkyné rovnéZz pozadala. Pfezkum tohoto nového rozhodnuti
zalovaného ze dne 2.1.2012 byl vylou€en usnesenim ze dne 7.5.2012 ¢.j. 3 A 75/2011-37
k samostatnému projednani, které probih4 pod novou sp. zn. 3A 69/2012.



Vzhledem k tomu, Ze pfezkoumavana rozhodnuti spravniho organu prvniho i druhého
stupné je nutné pojimat v jejich vécné a procesni jednoté, zrusenim rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné odpadl vlastni pfedmét tohoto prezkumného soudniho fizeni, tedy
fizeni vedeného pod sp. zn. 3 A 75/2011. Rozhodnuti zZalovaného spravniho orgénu druhého
stupné ze dne 26.4.2011 €.J. 36697/2011-MZE-13301 se tim stalo pravné bezobsaznym proto,
Ze tatdz pravni otdzka vymezuje predmét nové vydaného rozhodnuti (ze dne 2.1.2012 ¢.j. ze
dne 2.1.2012 ¢.j. 220140/2011-MZE-13301), kterym Zalovany zamitl odvolani zalobkyné
proti novému rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné s tim, ze neni Ucastnici fizeni
tykajiciho se jednoduchych pozemkovych tprav, které je podle zalobkyné obsahové naprosto
totozné s pivodné napadenym rozhodnutim a vykazuje zcela stejné vécné vady a které nyni
soud pfezkouméva pod sp. zn. 3A 69/2012.

Zaloba proto byla podle ust. § 46 odst.1 pism. a) s.f.s. odmitnuta, nebot’ odpadla a nadale
Jiz neni splnéna jedna z takzvanych jinych podminek fizeni, tedy spravni rozhodnuti, jez se
dotyka prav zalobkyné&. Nedostatek této podminky fizeni jiz neni z povahy véci odstranitelny.

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto s ohledem na ust. § 60 odst.3 s.t.s., podle n¢hoZ Zadny
z Gcastnikl fizeni nemd pravo na ndhradu nakladu fizeni, byla-1i Zaloba odmitnuta.

Vraceni zaplaceného soudniho poplatku se opird o ust. § 10 odst.3 véty tieti zakona
€. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich ptedpisti. Pro Uplnost se
pfipomind, ze poplatkovou povinnost zalobkyné ve v&cné navazujicim a obdobném fizeni,
vedeném pod sp. zn. 3A 69/2012, je nezbytné tesit zv1ast.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhiit¢ dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhlty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodid uvedenych v § 103 odst.1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divoda je stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt sté¢zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho sprdvniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 30.7.2012
JUDr. Jan Ryba
pfedseda senatu



