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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, rozhodl samosoudkyni Mgr.
Monikou Chaloupkovou ve véci Zalobce L. L., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze
dne 15.4.2011, 95 X

takto:
L Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni ze dne 15.4.2011,
¢j. . X4 sezamita.
1L Zadny z Gi¢astniki fizeni n e m 4 pravo na ndhradu nakladé Fizeni.

Odiavodnéni

Rozhodnutim ze dne 15.4.2011, ¢&.j. ,,X*, Zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 18.2.2011, &j“X*, kterym bylo
rozhodnuto podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢islo 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zakon o dichodovém pojisténi®), a podle ¢lanku II
bodu 13 véty prvni zdkona c¢islo 306/2008 Sb., kterym se méni zakon ¢islo 155/1995 Sb.,
zakon Cislo 582/1991 Sb. a nekteré dalsi zakony, ve znéni pozdé&jsich predpist, tak, Ze Zalobci
od 6.4.2011 nalezi namisto invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni dichod
pro invaliditu druhého stupné ve vysi dosud pobiraného invalidniho dichodu pro invaliditu
tietiho stupng, nebot’ dle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeéeni Usti nad Orlici (dale
jen ,,OSSZ*) ze dne 9.2.2011 ¢ini pokles pracovni schopnosti Zalobce z dlivodu jeho
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu 50%.
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Zalobce podal proti rozhodnuti zalované v&asnou Zalobu, kterou se doméhal jeho
zruSeni a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni, v némz mu bude invalidita III. stupné
ponechana, s odiivodnénim, Ze se sniZenim stupné invalidity nesouhlasi, o jeho zdravotnim
stavu byly uvedeny polopravdy (obvodni I¢katka Hana Brozkové na uvedené adrese nesidli,
neurolog ho piestal oetiovat uz v roce 2008). Zije s rozvedenou matkou, potiebuje pomoc
druhé osoby, sam vSe nezvladne.

Zalovana vyuzila svého prava se k zalob¢ nevyjadifovat.

Soud byl povinen v souladu s § 75 zakona ¢islo 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozd¢jSich predpisit (dale jen ,,s.f.s.), pfezkoumat napadené rozhodnuti v mezich
zalobnich bodi, pficemz musel vychéazet ze stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, tj. ze stavu k datu 15.4.2011, kdy bylo napadené rozhodnuti Zalované ¢. ,,.X* vydano.
Soud se ptitom soustfedil na skutecnost, zda zavér o poklesu pracovni schopnosti Zalobce o
50% je spravny a vychazi z nalezité posouzeného zdravotniho stavu Zalobce.

O Zalob€ bylo rozhodnuto pfi jednani dne 15.2.2012, v pfitomnosti Zalované, kdyz
fadné predvolany Zalobce se z jednani dne 14.2.2012 omluvil, neZadal jeho odroceni a soud
proto zalobu projednal bez jeho tcasti (§ 49 odst. 3 s.is.).

Ze spravniho spisu Zalované — l1ékat'ské dokumentace OSSZ soud zjistil nasledujici:
Zalobce byl uznan pIné invalidni pii zjistovaci prohlidce dne 11.12.2003, a to ke dni
4.9.2001, pro pourazovy psychoorganicky syndrom, poturazovou epilepsii se zachvaty typu
GM po uraze 1994 (porazen autem). Toto rozhodujici zdravotni postiZzeni bylo zatazeno podle
kapitoly V polozky 1 pism. c) pfilohy ¢islo 2 tehdy G¢inné vyhlasky cislo 284/1995 Sb. a
pokles schopnosti soustavné vydelecné ¢innosti byl stanoven na 70%.

Pti kontrolni prohlidce dne 23.5.2005 byla Zalobci plna invalidita ponechdna s tim, Ze za
rozhodujici zdravotni postizeni byla oznafena pourazova epilepsie se zarazenim podle
kapitoly VI oddilu A polozky 6 pism. d) pfilohy &islo 2 jiZ zminéné vyhl. ¢. 284/1995 Sb. a
poklesem schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti ve vysi 70%.

RovnéZz pii kontrolni prohlidce dne 28.12.2007 byla plnad invalidita ponechana, pouze
rozhodujici zdravotni postizeni bylo definovano jako mozkové trauma s frakturou lebky a
ctyfdennim bezvédomim v roce 1994 a zatazeno dle kapitoly VI oddilu A polozky 1 pism. ¢)
ptilohy ¢islo 2 vyhl. €. 284/1995 Sb. Mira poklesu schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti se
nezménila.

Dalsi kontrolni prohlidka prob¢hla dne 9.2.2011, tedy po nabyti ucinnosti nové pravni upravy
tykajici se pravé invalidnich dichodd, resp. posuzovani invalidity. Z posudku o invalidité a ze
zdznamu o jedndni, obé ze dne 9.2.2011, ¢.j. LPS/2010/5804-UO-CSSZ, je ziejmé, ze za
hlavni pfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu Zalobce byla oznacena sekundarni
pourazova epilepsie, rozvoj od r. 1999. Uréené postizeni bylo posudkovou lékaikou, MUDr.
Ivanou Strouhalovou, zatfazeno podle kapitoly VI (Postizeni nervové soustavy) polozky 4b
(epilepsie, forma castecné¢ kompenzovana, zpravidla déle nez jeden mésic bez zachvati,
n¢kolik zachvati béhem roku, ale ne vice jak 12 zachvati do roka, pfitomnost lehkého
organického postizeni mozku riizné etiologie, bez neurologického deficitu a bez jiné dusevni
poruchy, n¢které denni aktivity omezeny) ptilohy k vyhlasce ¢islo 359/2009 Sb., kterou se
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stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity, ve znéni pozd¢jSich predpist
(déle jen ,,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.*), a procentualni mira poklesu pracovni schopnosti byla
urcena na horni hranici rozpéti daného citovanou vyhlasSkou (25 — 40%), tj. na 40% s tim, ze
tato se podle § 3 odst. 2 této vyhlasky zvysuje o 10% na kone&nych 50%. Zalobce tak jiZ neni
invalidni pro invaliditu tfetiho stupné&, ale pro invaliditu stupné druhého.

Rozhodnuti CSSZ ze dne 18.2.2011, &j. ,.X*, bylo na zakladé véasnych namitek Zalobce
piezkoumano v namitkovém Fizeni. Lékatskou posudkovou sluzbou CSSZ byl dne 1.4.2011
vypracovan posudek o invalidit¢ zalobce, vnémz byl vysloven souhlas s posudkovym
zavérem OSSZ stim, ze tento zavér vychdzel ze zjisténého zdravotniho stavu a jeho
funk¢nich disledkil, o némZ nejsou pochybnosti. Zdravotni stav a stupen invalidity Zalobce
byly posouzeny v souladu se zdkonem o diichodovém pojisténi a vyhlaskou ¢. 359/2009 Sb.
Lékatské nalezy pouzité v namitkovém fizeni neobsahovaly nové skutecnosti posudkoveé
vyznamné, naopak potvrzuji dlouhodobou stabilizaci rozhodujici pficiny dlouhodobég
nepiiznivého zdravotniho stavu zalobce — epileptického onemocnéni jako nasledku urazu
hlavy v roce 1994.

Zalobce v Zalobé namital chybné posouzeni zdravotniho stavu stim, Ze potiebuje
pomoc druhé osoby a jeho zdravotni stav tak odpovida tfetimu stupni invalidity. Tedy
spornou byla jedina otazka, a to posouzeni dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce a zn& plynouci procentni miry poklesu jeho pracovni schopnosti,
k jejimuz posouzeni je ptislusna na zékladé€ § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socidlniho zabezpeceni, ve znéni pozdé¢jSich predpisi (dale jen ,,zakon o organizaci
a provadéni socidlniho zabezpeceni®), Posudkova komise Ministerstva prace a socidlnich
véci Ceské republiky (dale jen ,,PK MPSV CR%). Soud proto zadal vypracovani posudku
zdravotniho stavu zalobkyné PK MPSV CR, pracovisti v Hradci Kralové, a nasledné téz PK
MPSV CR, pracoviiti v Praze, a pii jednani dne 15.2.2012 témito posudky proved! dikaz.

Z posudku PK MPSV CR, pracoviité Hradec Kralové, ze dne 7.9.2011 &.j. 2011/1249-
HK vyplyva, ze komise povazovala za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu zalobce sekundarni pourazovou epilepsii, od roku 1999 se zachvaty
parcidlnimi i sekundarné generalizovanymi, anamnesticky s pfevahou noc¢nich zachvatl, na
EEG bez hyperfunkénich projevil, toto zdravotni postiZeni zaradila dle kapitoly VI polozky 4b
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a miru procentniho poklesu pracovni schopnosti Zalobce
urcila na 40%, a tuto dale podle § 3 odst. 2 téZe vyhlasky zvysila pro problematické vyuZiti
dosazeného vzdélani (zakladni), zkuSenosti a znalosti (nikdy nepracoval) a malou schopnost
rekvalifikace (lehkd mentalni retardace) o 10% na konecnych 50%. Komise soucasné
v posudku uvedla, Ze jde o epilepsii castecn¢ kompenzovanou lé¢bou, zalobce méa nékolik
zachvatll ro¢né€, ne Castéji nez jednou mési¢né, neni u n¢j neurologicky deficit. Komise se
soucasné vyjadfila k pfiznani plné invalidity a néslednym kontrolnim prohlidkam, kdyz
uvedla, Ze s pfiznanim plné invalidity dne 18.12.2003 s ucinnosti od 4.9.2001 souhlasi,
nasledné kontrolni prohlidky, resp. zadvéry z nich povazuje za nadhodnocené, nebot’ nebylo
prokazano, Ze by zalobce mé&l zachvaty vicekrat v tydnu. S posudky OSSZ a CSSZ vyslovila
PK MPSV CR, pracovité Hradec Kralové, souhlas, kdyz jejich zavéry zcela koresponduiji se
zavérem Komise.
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Z posudku PK MPSV CR, pracovisté Praha, ze dne 29.11.2011, ¢.j. 2011/4396-PH,
vyplyva, Ze Komise za rozhodujici zdravotni postizeni Zalobce povaZovala castecné
kompenzovanou pourazovou epilepsii s lehkym organickym postizenim mozku, bez
neurologického deficitu. Zachvaty se vyskytuji do po¢tu 12 béhem roku, objevuji se prevazné
vnoci, pii vétsi psychické nebo fyzické zatézi, pfi zménach pocasi. Uvedené postizeni
Komise zaradila podle kapitoly VI polozky 4 b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a pokles
pracovni schopnosti Zalobce pak urcila na 40% s tim, Ze pro hodnoceni podle pism. c) neni
medicinské opodstatnéni, nesvédci pro né 1¢kaiské nalezy. Uréeny pokles pracovni schopnosti
Komise dale zvysila vzhledem ke spolecenské a psychologické komplikaci a dosazenému
vzdélani (zékladni, ucilisté Zalobce nedokon¢il, nikdy nepracoval) o 10% na konec¢nych 50%.

Posudky PK MPSV CR, pracovi§té Hradec Kralové a pracovi§té Praha, ma soud za
prokéazano, ze rozhodujicim zdravotnim postiZenim Zalobce zplsobujicim jeho dlouhodobé
neptiznivy zdravotni stav je pourazova epilepsie ¢astecné¢ kompenzovana 1é€bou se zafazenim
podle kapitoly VI polozky 4 b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., cemuz odpovidéa procentni
pokles pracovni schopnosti 40%. Dale mad soud za prokazano, Ze u Zalobce jsou dany
okolnosti, které odivodiuji zvySeni miry poklesu pracovni schopnosti postupem podle § 3
odst. 2 vyhlasky &. 359/2009 Sb. o 10%, na koneénych 50%. Posudky PK MPSV CR,
pracovisté Hradec Kralové i pracovisté Praha, se plné shoduji s posouzenim u€inénym OSSZ
a nasledné CSSZ v namitkovém fizeni, a to jak v uréeni rozhodujiciho zdravotniho postizen,
tak v jeho zatfazeni dle pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. a nésledného stanoveni procentniho
poklesu Zalobcovy pracovni schopnosti. Oba posudky tak potvrzuji spravnost zavéru CSSZ
v napadeném rozhodnuti, pficemz oba jsou srozumitelné, piesvédCivé, jejich zavery jsou
logickym vyusténim pfedchoziho obsahu, kdyz prvné jmenovany posudek hodnoti i
predchazejici 1€katské prohlidky a uzavira, Ze pfiznani plné invalidity bylo spravné, nicméné
jeji nasledné ponechani v letech 2005 a 2007 uz nikoliv, jednalo se o nadhodnoceni zalobcova
zdravotniho stavu. Soud nema ditvod o posudcich pochybovat.

Soudu tedy dospél, na zakladé posudkiit PK MPSV CR, pracovisté Hradec Kralové a
pracovisté Praha, k zavéru shodnému se zavérem CSSZ v napadeném rozhodnuti, tedy Ze
k datu vydani tohoto rozhodnuti se u zalobce jednalo o invaliditu II. stupné z diivodu poklesu
pracovni schopnosti o 50%, kdyZ na tomto poklesu se podili vedle rozhodujiciho zdravotniho
postizeni (Caste¢n¢ kompenzovana pourazova epilepsie), téZ to, Ze zalobce doséhl jen
zakladniho vzd¢€lani, nikdy nepracoval a mé jen malou schopnost rekvalifikace, a tedy se
nejednalo o invaliditu stupné tfetiho.

Podle § 39 odst. 2 zdkona o diichodovém pojisténi plati, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu druhého
stupné,

c) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Jak jiz shora uvedeno, v fizeni bylo prokdzano, ze narok na invalidni dichod Zalobce
pro invaliditu III. stupné zanikl, kdyz se u n¢j jednalo k datu vydani napadeného rozhodnuti o
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invaliditu II. stupné. Soud tedy musel Zalobu jako nediivodnou zamitnout (§ 65 odst. 1 a § 78
odst. 1 s.t.s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1,2 s.t.s., kdyz Gspésné
zalované jako spravnimu orgénu ve vécech diichodového pojiSténi pravo na nadhradu nakladt
soudniho fizeni nendlezi a zalobce byl se zalobou nelspéSny, tudiz mu ndhrada nakladt
nepiislusi.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni
den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 15.2.2012 Mgr. Monika Chaloupkova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: Monika Marelova



