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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni
véci zalobce Z.C., nar. ..................... , zastoupeného opatrovnici M.C., nar.
....................... , oba bytem ..................ciciiiiiiiiiiiiiiie...., proti  zalovanému
Ministerstvu prace a socialnich véci CR, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha
2, diive Krajskému uradu Zlinského kraje, o zalob¢ proti rozhodnuti spravniho organu ze dne
21.12.2011,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastnikil se neptiznadva ndhrada nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Ve vcas podané Zalob¢ opatrovnice zalobce uvedla, Ze rozhodnutim ¢.j. KUZL
63963/2011 ze dne 21.12.2011 potvrdil Krajsky urad Zlinského kraje, odbor socidlnich véci
rozhodnuti Magistratu mésta Zlin, odboru socidlnich véci ze dne 19.7.2011, kterym byl snizen
synovi opatrovnice Zdetiku Cervenkovi piispévek na pééi z ¢astky 12.000,-K¢& na 8.000,-K¢&
ode dne 1.8.2011. Rozhodnuti obou spravnich organii povazuje opatrovnice za rozhodnuti
vydana na zaklad¢é netplné zjisténého skutkového stavu, v rozporu s odbornymi lékaiskymi
nalezy. To dokazuji nasledujici skute¢nosti:

Jak vyplyva z Iékaiskych zprav, jeji syn trpi svalovou dystrofii, kromé toho stiedni az
tézkou mentalni retardaci, autistickymi projevy a je zcela nesvépravny. Synovo IQ je okolo
40.
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Krajsky ufad vychazel pii svém rozhodovani ze stanoviska PK MPSV CR, podle
kterého nezvlada jeji syn celkem 26 ukont uvedenych v § 9 zakona ¢. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach a jmenovité se jedna o ukony, které v zalob¢ uvedla:

L prijimani stravy, dodrzovani pitného rezimu,

- neni schopen sam dlouhodob¢, samostatné opakovan¢ rozpoznat potfebu ukonu fyzicky
provadét obvyklym zptisobem a kontrolovat jeho spravnost (Spatnd koordinace
polykéni, nebezpeci pozieni velkych soust), neni schopen dodrzovat sam pitny rezim.

II. myti téla

- bez dopomoci a dohledu a vyzvy druhé osoby se neumyje, neutfe, nerozpozna potiebu
ukont, neni schopen jej dlouhodobé samostatné opakovat a spravné vykonavat.

III. manipulace s kohouty a vypinaci

- neur¢i potiebu mnozstvi vody, nerozezna horkou a studenou vody, totéZ s vypinaci,
neni schopen dlouhodobé& samostatné opakované tkon provadét a kontrolovat jeho
spravnost, ikon provadét fyzicky obvyklym zplisobem.

IV.  manipulace se zamky, otevirani a zavirani oken a dveri

- nerozliSuje tvar, ucel a vyuziti klice, otevirani a zavirani dveii a oken neni schopen
dlouhodobé, samostatné, opakované rozpoznat potfebu ukond fyzicky provadét
obvyklym zpiisobem a kontrolovat jeho spravnost.

V. premistovani predmeétit denni potreby

- nezvladd vyhledavani predmétl, rozliSeni pfedméti neni schopen samostatné,
opakované¢, dlouhodobé a samostatn¢ vykonavat koordinované ¢innosti pii prendseni
a kontrolovat jejich spravnost.

VI.  chiize po roviné

- syn musi byt korigovan, musi mu byt urCovan smér chlize, upozoriiovan na piekazky,
bez doprovodu asistence nevychdzi mimo dim, dlouhodobé¢, samostatn¢, opakované
nerozpozna potfebu ukonl, tkon neprovede fyzicky obvyklym zplGsobem a neni
schopen kontrolovat jeho spravnost.

VIL.  vstavani z lizka, uléhani, zména poloh

- neni schopen bez asistence druhé osoby
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VIIIL. sezeni, schopnost vydrzet v poloze v sedé
- nutnd asistence
IX.  stani, vydrzet stat

- nevydrzi dlouho stat, bolesti nohou, nutny dohled a asistence

X. chuize po schodech nahoru a dolii

- nutny dohled druhé osoby

Posudkovéd komise Ministerstva prace a socialnich véci zohlednila pii posuzovani
pouze fyzickou slozku a nevzala v ivahu, ze Zalobce pro své mentélni a psychické postizeni
neni celou fadu ¢innosti, které tvoii obsah ukoni, a které¢ zalobkyné¢ uvedla, schopen provadét
vibec anebo jak je vyzadovéano fyzicky obvyklym zpiisobem, a to rovnéz dlouhodobé
samostatné a spolehlivé a opakované. Na omezeni vyplyvajici ztélesného a mentalniho
postizeni nebyl vzat zietel, ptestoze je v podkladovych zpravach tato skuteCnost
konstatovana. Je zcela patrné, Ze duSevni a mentalni stav Zalobce odpovidd véku malého
ditéte, pfi¢emz jeho oSetfovani musi vychazet z toho, Ze je dospély. Zalobce od doby, kdy se
vzbudi, do doby nez tvrdé usne, potiebuje péci ve vice nez 30 ukonech. Ani jeden
z rozhodujicich orgdnt ani posudkovy 1ékat a posudkova komise se nezabyvaly skutecnosti,
ze zalobce byl 2.7.1997 uznan dlouhodobé tézce zdravotné postizenym, ktery vyzaduje
mimotadnou péci, dadle mu byl pfiznan IV. stupen zavislosti, je tudiz zcela vylouceno, aby
v 18-ti letech doslo k takovému zlepSeni, aby odlivodiovalo tak radikalni nabyti schopnosti
mentalnich a fyzickych, jak vyplyva zrozhodnuti krajského tfadu 1 magistratu a zjejich
podkladi. Z 1ékatskych zprav je patrno, Ze zalobciv zdravotni stav je neménny, spiSe ve
zhorSujici se tendenci. Zalobce prostiednictvim své opatrovnice se domaha toho, aby
rozhodnuti Krajského tfadu Zlinského kraje dne 21.12.2011 bylo zruSeno a véc vracena
Ministerstvu prace a socialnich véci CR k dalsimu fizeni.

Zaloba Zalobkyné sméfuje proti rozhodnuti Krajského ttadu Zlinského kraje, odbor
socialnich véci, odd¢leni davek socialni péce ze dne 21.12.2011. Timto rozhodnutim zamitl
krajsky ufad odvolani opatrovnice Zalobce proti rozhodnuti Magistratu mésta Zlina, odboru
socidlnich véci ze dne 19.7.2011, kterym byl sniZen piispévek na péci zalobcei z 12.000,-K¢ na
8.000,-K¢, ato od 1.8.2011 a toto napadené rozhodnuti potvrdil.

Pokud jde o zalovaného, v pisemném vyjadieni k véci uvedl, ze pfedmétnym
rozhodnutim byl sniZen piispévek na péci ze stupné IV. na stupeii I1I. zavislosti. V ndvaznosti
na zménu pravni upravy vyvolanou zakonem &. 366/2011 Sb., vstoupilo MPSV CR do Fizeni
na misto ptivodniho zalovaného, v konkrétnim ptipad¢ Zalovany neshledal procesni a vécna
pochybeni na stran¢ svych pracovnikii. Dle § 8 pism. c¢) zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach, ve znéni do 31.12.2011, se osoba povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby III. stupni — tézka zavislost, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu potiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pfi vice nez 24 tikonech péce o vlastni osobu
a sobéstacnosti. V posudkovém zavéru posudkové komise ministerstva prace a socialnich véci
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ze dne 7.12.2011 bylo konstatovano, ze zalobce je osobou, kterd je zavisla na pomoci jiné
fyzické osoby pii vykonu 26 tikontl. Zalované tak nezbyla jind moznost, neZ p¥ispévek na pééi
snizit na tUroven stupné III. zdvislosti. Ve zbytku Zzalovany odkdzal na podani
z 19.3.2012, v némz se zalovany, a to referat odd€leni a spravni agendy Zlinsky kraj k véci
vyjadril.

Z tohoto vyjadreni, jez je soucasti soudniho spisu, vyplyvaji tyto skutecnosti:

Magistrat mésta Zlin zahdajil z moci Gfedni dne 30.5.2011 spravni fizeni ve véci
opétovného posouzeni naroku a vyse piispévku na pééi pro opravnénou osobu Z.C, nar.
................... ,bytem ........................ DUvodem byl konec platnosti Iékatského posudku
ke dni 11.6.2011 (dovrSeni 18-ti let). Magistrat mésta Zlina provedl dne 26.5.2011 socialni
Setfeni v prirozeném prostiedi jmenovaného. Lékaiska posudkova sluzba OSSZ ve Zlin€ (dale
jen ,,LPS OSSZ*) vydala dne 17.6.2011 posudek o zdravotnim stavu, kde v posudkovém
zavéru uvadi, ze Z.C. je osobou, kterd je z diivodu dlouhodob& nepiiznivého zdravotniho
stavu zavisla na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IIl. (tézka zavislost), podle ust. § 8
zakona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, nebot” tento potiebuje kazdodenni pomoc pfi
27 ukonech péce o vlastni osobu a sob&stacnosti.

Ve véasném odvolani, kterd podala zmocnéna zastupkyné M.C. (matka), jsou
vyjmenovany ukony péce o vlastni osobu a sobé&stacnosti, které Z.C. nezvlada. K odvolani
byla doloZena Iékaiska zprava z Fakultni nemocnice Brno, neurologie ze dne 14.7.2011.

Na zakladé¢ podaného odvolani si Magistrat mésta Zlina vyzadal nové posouzeni
zdravotniho stavu Z.C. LPS OSSZ. Tato ve svém vyjadieni ze dne 25.8.2011 uvadi, ze
neshledava divody ke zméné posudkového zaveru ze dne 17.6.2011.

Krajsky urad Zlinského kraje jako odvolaci organ si vyzadal posouzeni zdravotniho
stavu Z.C. u PK MPSV CR v Brné (dale jen ,,posudkovéa komise). Zdravotni stav Z. C. byl
posuzovan dne 26.10.2011. Posudkova komise na zdkladé¢ podkladové a zdravotni
dokumentace dospéla k zavéru, ze Z.C. je osobou, kterd se podle § 8 pism. c) zakona o
sociadlnich sluzbach povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. (t€zka
zévislost). Potiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii vice nez 24 tikonech péce o vlastni
osobu a sobéstacnosti (ve vyctu tkont uvedeno, Ze nezvlada 26 tikona péce o vlastni osobu a
sob&stacnosti). K nadmitkdm uvedenym v odvolani se posudkovd komise vyjadrila
v posudkovém zhodnoceni.

Zmocnéna zastupkyné (M. C.) méla moznost se s timto posudkem seznamit a na
zaklad¢ jejiho pisemného vyjadieni ze dne 9.11.2011, dokladu o hospitalizaci a jejiho
pozadavku na pfitomnost u jednani posudkové komise, bylo vyzaddano odvolacim organem
doplnéni posouzeni zdravotniho stavu Z. C. Posudkova komise opétovné
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posuzovala zdravotni stav Z. C. dne 7.12.2011, za piitomnosti posuzovaného i jeho
zastupkyné. Dle nové dolozenych Iékatskych zprav a na zakladé vlastniho pfesetieni
posuzované¢ho neurologem posudkova komise uvedla, Ze nebylo prokdzano podstatné
zhorSeni pohybovych schopnosti posuzovaného od data posledniho jednani dne 26.10.2011
a dolozené psychiatrické vySetfeni neprokazalo dlouhodobé zdvazné zhorSeni psychického
stavu posuzované¢ho. Z tohoto divodu posudkovéa komise neshledala diivody pro zménu jiz
prijatého posudkového zavéru. Odvolaci orgdn rozhodl o zamitnuti odvolani a potvrzeni
napadeného rozhodnuti Magistratu mésta Zlina.

Ministerstvo prace a socialnich véci, referat odvolani a spravni agendy Zlinsky kraj
v z&véru podani shrnul, Ze Magistrat mésta Zlina rozhodoval na zékladé posudku vydaného
LPS OSSZ dne 17.6.2011. Po vydani rozhodnuti ve véci snizeni piispévku na péci si na
zékladé odvolani prvoinstancni orgdn vyzadal nové posouzeni zdravotniho stavu Zdenka
Cervenky. LPS OSSZ viak neshledala diivody ke zméné posudkového zavéru.

Krajsky urad Zlinského kraje ptfezkoumal napadené rozhodnuti a vydal rozhodnuti na
zékladé posudkil vydanych posudkovou komisi dne 26.10.2011 a 7.12.2011, které jsou pro
fizeni ve véci prispévku na péci zavazné. Posudky byly vypracovany komisi v fadném
slozeni, posudkové komise dle sdéleni méla dostatek podkladii pro posuzovani, vyjadrila se
k namitkdm uvedenym v odvolani a dne 7.12.2011 méla moznost si posuzovaného presetiit
vlastnim neurologem. Zmocnéna zéastupkyné se zucastnila jednani posudkové komise,
dolozila nové lékaiské nalezy, které byly pfi posuzovani vyhodnoceny. Krajsky urad
v pritbéhu odvolaciho fizeni dodrzel zakonem stanovené spravni lhity.

Z ptilozenych spravnich spisii bylo zji§téno, ze piispévek na péci Z.C.byl piiznan od
1.1.2007, a to s platnosti posouzeni do 12.6.2011 pro vék do 18 let.

Poté doslo k opétovnému posuzovani zdravotniho stavu jmenovaného. Ve spravnim
spise se nachazi zdznam ze socialniho Setfeni pro ucely fizeni o pfispévku na péci provedeny
socidlni pracovnici Magistrat mésta Zlina dne 11.6.2011. V tomto zdznamu ze socialniho
Setieni je uvedeno, Ze toto bylo provedeno v pifirozeném prostiedi posuzovaného, Zze
poskytovatelem péée o ného je jeho matka Marie Cervenkové, s niz byl veden rozhovor.
K popisu situace opravnéné osoby se zaméefenim na potfebu péce je uvedeno, Ze pii socidlnim
Setfeni matka posuzovaného uvedla, ze syn ma svalovou dystrofii, dale ma tézkou mentalni
retardace. Chlize po roving, do schodl a ze schodll zvlad4 samostatné, naji se sam 1Zici, jidlo
vSak musi byt nachystano a naporcovano. Na WC nezvlada hygienu, matka ho musi
kontrolovat a pomoci mu. Pii bézné hygiené¢ a sprchovani musi rovnéz matka pomédhat.
Pomaha mu nachystat také obleCeni a je nutnost pomahat pii oblékani, ma problémy s jemnou
motorikou — nezapne knoflik, zip, nezavaze snirky. Léky neuzivd. Posuzovany navstévuje
Praktickou Skolu Lazy, kam ho matka kazdodenné vozi a vyzvedava ho, cestu by sam
nezvladl. V ¢ase a mimo pfirozené prostiedi se neorientuje. V pfirozeném prostfedi a vici
jinym osobam se orientuje. Na pokyny reaguje, ale nékdy nerozumi. Je bojacny,
boji se odpovédeét, odpovedi jsou jednoslovné a nesrozumitelné. Pti vSech tkonech potiebuje
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dopomoc druhé osoby. V domé¢, kde bydli s rodinou ma samostatny pokoj. Neni schopen si
uklidit drobnosti, poskladat a ulozit obleceni. VSe spojené s chodem domécnosti déla matka.
Syn musi byt stale pod dohledem, na vykon riiznych ¢innosti musi byt stale upozoriiovan.
Domek, v némz zije s rodi¢i a sourozenci, je ve stfedu obce, zastavka k dopravé dostupna.
Posuzovany vSak neni schopen sdm jezdit autobusem a bez dozoru dojet na urené misto.
Nezna cestu, ztratil by se. VSude musi byt v doprovodu.

17.6.2011 byl vypracovan OSSZ Zlin pro Magistrat meésta Zlin posudek
o zdravotnim stavu Z.C., pfiéemz byla k dispozici zdravotnicka dokumentace oSetiujici
1ékarky, jejiz posledni vySetteni je z 29.4. Dale byla ptilozena odborné vysetieni neurologicka
od odborné neurolozky a z nervosvalové ambulance détské neurologie Fakultni nemocnice
Brno z21.10.2010 (Doc. MUDr. V.) a také psychologické vysetieni z Cervence 2010. Bylo
zhodnoceno, Ze u posuzovaného se jednd o mentalni retardaci stiedniho stupné, porucha feci,
IQ kolem 40. Dale svalovana dystrofie s predilekénim postizenim ramennich pletencii a
Sijovych svalli. Zhodnoceno, ze jde o dlouhodobé neptfiznivy zdravotni stav, ktery je
zpusobem postizenim psychickym a motorickym, omezuje dusevni a fyzické schopnosti a ma
vliv na péci o vlastni osobu a sobé&stacnost. Vysledek socidlniho Setfeni je v korelaci se
zjisténym zdravotnim stavem. Vzhledem ke zjisténému zdravotnimu stavu a doloZzenému
socialnimu Setieni lze konstatovat, ze posuzovany nezvlada 11 tkont péce o vlastni osobu
(a), b), e), 1), g), k), n), 0), p), q), r) a 16 ukont sobéstacnost (a), b), ¢), d), e), 1), g), h), 1), j),
k), 1), m), n), q), 1).

Jde o osobu, kterd z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu potiebuje
kazdodenni pomoc nebo dohled pii 27 ukonech péce o vlastni osobu a sobé&stacnosti. Vyse
uvedend osoba je osobou, u které byl zjistén stupenn zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby
podle § 8 zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, a to III. (t€zkd zavislost).
Posuzovana osoba potiebuje z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pomoc pfi
nasledujicich ikonech péce o vlastni osobu:

a) pfiprava stravy,

b) podavani a porcovani stravy,

e) koupani nebo sprchovani,

f) péce o usta, vlasy, nehty, holeni,

g) vykon fyziologické potieby vCetné hygieny

k) pfemistovani predmét denni potieby,

n) vybér obleceni, rozpoznani jeho spravného vrstveni,
0) oblékani, svlékani, obouvani, zouvani,

p) orientace v pfirozeném prostiedi,

q) provedeni si jednoduchého oSetteni,

r) dodrzovani lé¢ebného rezimu.
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Vsechny ostatni ukony péce o vlastni osobu svede.

Hodnoceni ukonu sobéstacnosti:

Posuzovana osoba potiebuje z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
pomoc pii ndsledujicich tkonech sobéstacnosti:

a) komunika slovni, pisemnd, neverbalni,

b) orientace vici jinym fyzickym osobam v ¢ase a mimo pfirozené prostredi,
¢) nakladani s penézi nebo jinymi cenostmi,

d) obstaravani osobnich zalezitosti,

e) usporadani ¢asu, planovani zZivota,

f) zapojeni se do socialnich aktivit odpovidajicich véku,

g) obstaravani si potravin a béznych predméti (nakupovani),
h) vateni, ohfivani jednoduchého jidla,

1) myti nadobi,

j) bézny uklid v domacnosti,

k) péce o pradlo,

1) pfepirani drobného pradla,

m) péce o lizko,

n) obsluha béznych domacich spotiebici,

q) udrzovani pofddku v domacnosti, nakladani s odpady,

V zévéru uvedeno, ze zdravotni stav a jeho funk¢ni disledky byly pro ucely
posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostatecny pro pouziti posudkovych kritérii
stanovenych v pravnich ptedpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skutecnosti,
tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkénich disledkil, vyznamné pro posudkovy zavér.
Z posudkové medicinského hlediska neni pfi zjisténém zdravotnim stavu diivod hodnotit dalsi
ukony péce o vlastni osobu a sobé&stacnosti jako nezvladané.

19.7.2011 vydal Magistrat mésta Zlina, odbor socialnich véci pod €.j. 34867/2011/ZLI1
rozhodnuti, kdy rozhodl ptispévek na péci Z.C. snizit z 12.000,-K¢ na 8.000,-K¢ mésicné od
1.8.2011.

Z odivodnéni rozhodnuti vyplynulo, Ze Magistrat mésta Zlina pii svém rozhodovani
se opiral o posouzeni zdravotniho stavu, které bylo vypracovano OSSZ ve Zlin¢ dne
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17.6.2011, kdy bylo zjisténo, ze v ptipad¢ posuzovaného jde o osobu, kterd z divodu
dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu potiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii 27
ukonech péce o vlastni osobu a sobéstacnosti.

S timto rozhodnutim zmocnénkyné zalobce nesouhlasila, podala proti nému odvolant,
v némz popisovala, které ukony péce o vlastni osobu a ukony sobé&stacnosti posuzovany
nezvlada nebo jen pod stalym dohledem a s dopomoci. Poukdzala zejména na to, ze syn je
tézce mentalné postizeny od utlého veku, je u néj stale nutny dohled prakticky 24 hodiny
dennég, nemuze byt ponechan ani chvili o samoté bez dohledu druhé osoby s ohledem na jeho
bezpecnost. Musi byt také neustale kontrolovan. I pfi jeho dalSim postizeni svalové dystrofii
je nutné neustalé cviceni zad, hornich a dolnich koncetin, $ijovych svald, stiidani poloh pfi
sezeni, stfidani chiize a sezeni a cviCeni motoriky koncetin. Onemocnéni Zzalobce je
nevylécitelné, stale se zhorSujici a pln¢ invalidizujici s velmi neptiznivou prognosou.

V tomto odvolani zastupkyné Zalobce zalozila zpravu o ambulantnim vySetfeni
z Fakultni nemocnice Brno, kliniky détské neurologie z 17.7.2011 (od doc. MUDr. P.V.).

Krajsky urad Zlinského kraje, kterému bylo postoupeno odvolani, 2.9.2011 sprévni
fizeni pferusil a vyzadal pfezkoumani a posouzeni zdravotniho stavu zalobce PK MPSV CR,
pracovisté v Brné, kdyz po vypracovani posudku bude v fizeni pokracovano.

PK MPSV CR, pracovi§té v Brné posudek vypracovala 26.10.2011, kdyz p¥isedajici
1¢kaikou v posudkové komisi byla l1ékatka — neurolozka. V diagnostickém souhrnu v posudku
uvedeno, Ze u zalobce se jedna o mentalni retardaci stfedniho stupné, poruchu feci, IQ kolem
40, dale svalovou dystrofii s predilekénim postizenim ramennich pletenct a §ijovych svali.
Posudkova komise méla k dispozici 1ékaisky nalez praktické I¢karky zalobce z28.4.2011,
psychologické vySetieni z8.7.2010, psychologické vySetteni z2.10.2011, neurologické
vysetieni z21.10.2010 a neurologické vysSetfeni z9.9.2011 a dale kardiologické vysSetteni
z 14. a 15.9.2011. Posudkova komise uzaviela po prostudovani odbornych lékaiskych nalezi
a socialniho Setfeni, ze se jedna o 18-ti let¢ho posuzovaného se stfedné téZkou mentalni
retardaci, IQ okolo 40, zaka praktické skoly, ktery cca od 5 let v€ku sledovan pro svalovou
dystrofii s predileCnim postizenim pletencového svalstva ramen a $ije, onemocnéni se
znamkami progrese, byt nepatrné — dle neurologického vysetfeni 9/2011. Posuzovany je
schopen samostatné chtize, a to 1 do schodl a ze schodu, schopen difepu, stoje, sedu. Na
hornich koncetindch sniZzena obratnost a jemnd motorika — dle vySetfeni schopen
jednoduchého ovladani PC, vystithovani. Posuzovany je kompenzovan. Obcasné
pomocovani, vidi 1 slySi dobfe, vdzna fecovy projev, psani a ¢teni nezvlada. Psychologické
vySetieni z 2/2011 konstatuje mentalni retardaci v pdsmu tézkém a nasledné v tomtéz
vySeteni v pasmu na pomezi stiedné tézkého a tézkého defektu, pii vySeteni vSak Cerpano
predev§im ze subjektivnich anamnestickych udaji ¢lentt rodiny, nejsou zaznamenany
vysledky event. testovych metod. Navic v celkovém zdravotnim stavu, tj. v oblasti
onemocnéni svalovou dystrofii konstatovana progrese nepatrnd, zadné dal$i zavazné
onemocnéni neurologické nebo event. CNS nebylo zaznamenano, neni tedy diivod a
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podklad pro tak vyznamny pokles oblasti funkei mentalnich a neni tak ani shledan podklad
proto, aby posuzovany ztratil schopnost provadét jednoduché ukony, na které byl pii svém
mentalnim postizeni zacvicen. V DNZS shledan podklad pro nezvladani - ve shodé s 1ékafem
OSSZ pro ukony péce o vlastni osobu a), b) - ve smyslu podavani stravy v pravidelném
dennim rezimu e), f), g), n), 0), p), q), 1). V oblasti sob&stacnosti pak a) — n), q) — r). V DNZS
nebyl shledan podklad pro nezvladani pfemistovani predmétii denni potieby — posuzovany je
zcela samostatné mobilni, na hornich koncetindch jen oslabena jemna motorika, neni ztracen
uchop, neni ztracena manipulace s piedméty — viz ovladani PC, vystfihovani, pomoc
s domacimi pracemi apod. — tedy po pohybové strance tikonu schopen, po strdnce mentalni je
defekt sttedné tézky — tedy schopen vyhledat a rozeznat v pfirozeném prostfedni predméty
v rozsahu svych potieb — jisté¢ schopen vyhledat, kde ma PC, kde mé postel, kde je zidle, sttj,
kde je koupelna, WC apod. K pisemnym ndmitkdm — je schopen jist samostatn¢ 1zici, nemusi
byt krmen, zavazné polykaci obtize nejsou odbornymi vySetfenimi dokumentovany,
pohybové tukony — vstdvani, sezeni, stani, chize i1 chiize do schodi dle odbornych
neurologickych vySetfeni zvladé4, pro ovlddani vypinacl, otevirani dveii hybnost hornich
koncetin dostatecna.

V posudkovém zavéru uvedeno, ze PK MPSV po prostudovani podkladové
dokumentace dospéla k zavéru, ze posuzovany zdivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu nezvladne nebo zvladne s pomoci ¢i dohledem 10 ukonii péce o vlastni
osobu a 16 ukoni sobéstacnosti, které jsou uvedeny v pfilozené tabulce (tabulka je soucésti
posudku). Posuzovany potiebuje z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
pomoc pii 26 tkonech péce o vlastni osobu a sobéstacnosti, z tohoto diivodu se povazuje dle
§ 8 zak. €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, za osobu zavislou na pomoci jiné osoby v III.
stupni zavislosti, tj. tézka zavislost.

Poté bylo pokracovano v jednani, kdyz zalobce, jeho zastupkyné (pozdéji piedlozila
doklad o tom, Ze je opatrovnici Zalobce) se zavérem posudku PK MPSV CR nesouhlasila
s ohledem na to, ze je tfeba o syna pecovat 24 hodin denné a pozadovala, aby pfi dalSim
posouzeni jeho zdravotniho stavu byla pfitomna ona i samotny Zalobce.

Spravni organ — Krajsky ufad Zlinského kraje opétovné spravni fizeni prerusil a uvedl,
ze vyzadal doplnéni posudkového zhodnoceni PK MPSV CR s pozadavkem na pfitomnost
zalobce u jednani posudkové komise.

Zalobce piisel v doprovodu své matky k jednani posudkové komise, bez op&mych
pomucek, spolupracuje v ramci svych moznosti — dobfe reaguje na jednotlivé pokyny.
Posudkova komise doplnila spis o nové nalezy, a to kardiologické vySetieni z 24.11.2011,
neurologické vySetfeni z 1.12.2011, psychiatrické vySetfeni z 16.11.2011, psychologické
vySetieni z 1.12.2011 a zaznam z hospitalizace pediatrické od 30.10. do 31.10.2011 a zaznam
z lazeniské 1é¢by od 16.10. do 24.10.2011.
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Posudkovd komise zhodnotila, ze dolozenymi odbornymi nélezy a pieSetfenim
neurologa v posudkové komisi nebylo prokdzano dalSi podstatné zhorSeni pohybovych
schopnosti posuzovaného od data posledniho jednani — tj. 26.10.2011. Posuzovany absolvoval
s matkou lazenskou 1écbu, kterd byla pred¢asn¢ ukoncena z divodu nemoci matky, nasledné
byl hospitalizovan pro infekt na pediatrickém oddéleni, zde shledan spolupracujicim a
¢astecné orientovanym, pro nespavost a tzkost medikovan Diazepam. Ke zhorSeni spanku,
usinani a zvyraznéni uzkosti doslo jiz dle anamnestickych udaji na lazenské 1é¢be, ktera byla
prvni v zivoté posuzovaného, toto uzavieno naslednym psychiatrickym vySetienim jako
porucha spanku v disledku zmény stereotypu pii absolvované lazenské 1€cbé a hospitalizaci,
byla nasazena pfisluSna medikace. Dlouhodobé zavazné zhorSeni psychického stavu
posuzovaného nebylo psychiatrickym vysetfenim prokdzadno — posuzovany pii ném schopen
jednoduché komunikace, byl klidny, mentalni defekt na rozhrani stiedniho a té¢zkého pasma.

Posudkova komise uzaviela, ze vyhodnotila skutecnosti, které¢ vedly k pozadavku na
doplnéni posudku a neshledala diivodu pro zménu jiz ptijatého posudkového zavéru. Posudek
byl tedy uzavien tak, Zze nejde o osobu, kterd se podle § 8 pism. d/ zak. ¢. 108/2006 Sb.
povazuje za zéavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IV. (Uplna zavislost). Jde o
osobu, kterd se podle § 8 pism. ¢/ zak. ¢. 108/2006 Sb. povazuje za zavislou na pomoci jiné
fyzické osoby ve stupni III. (t€zké zavislost). Z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu nepotiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii vice nez 30 ukonech péce o vlastni
osobu a sobéstacnosti, potiebuje vSak kazdodenni pomoc nebo dohled pti vice nez 24
ukonech péce o vlastni osobu a sobéstacnosti.

Pokud jde o pfezkoumdvané rozhodnuti, bylo vydané Krajskym ufadem Zlinského
kraje 21.12.2011 pod ¢.j. KUZL 63963/2011 a bylo rozhodnuto tak, Ze odvolani se zamitd a
napadené rozhodnuti se potvrzuje. Z odivodnéni rozhodnuti vyplyva, ze podkladem pro
vydani rozhodnuti krajského tfadu bylo posouzeni PK MPSV CR, tedy posudek a jeho
doplnéni, kdyZz dolozenymi odbornymi nélezy a pfeSetienim neurologa v posudkové komisi
nebylo prokdzano dalSi podstatné zhorSeni pohybovych schopnosti posuzovaného od data
posledniho jednani dne 26.10.2011. Ke zhorSeni spanku, usinani a zvyraznéni tuzkosti doslo
jiz dle anamnestickych udajt za lazeiiské 1écby, kterd byla prvni v Zivoté posuzovaného, toto
uzavieno naslednym psychiatrickym vysSetfenim jako porucha spanku v dasledku zmény
stereotypu pii absolvované lazenské 1é€b€ a hospitalizaci, byla nasazena piislusna medikace,
dlouhodobé zévazné zhorSeni psychického stavu posuzovaného nebylo psychiatrickym
vySetfenim prokazano. Posudkovd komise uvedla, Ze neshledala diivody pro zménu jiz
piijatého posudkového zavéru.

Podle § 8 pism. ¢/ zak. ¢. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbéach, ve znéni platném
k 31.12.2011 osoba se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. (té¢zka
zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu potiebuje
kazdodenni pomoc nebo dohled pii vice nez 24 tikonech péce o vlastni osobu a sobéstac¢nosti
nebo u osoby do 18 let véku pii vice nez 15 ukonech pé€e o vlastni osobu a sobéstacnosti.
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Podle § 8 pism. d/ uvedeného zékona osoba se povazuje za zavislou ha pomoci jiné
fyzické osoby ve stupni IV. (Gplna zavislost), jestlize z diivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu potiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii vice nez 30 ukonech péce o
vlastni osobu a sobé&stacnosti nebo u osoby do 18 let véku pii vice nez 20 tikonech péce o
vlastni osobu a sobé&stacnosti.

Po provedeném fizeni dospél soud k zavéeru, Ze zaloba zalobce diivodna neni. Krajsky
soud ma zato, Ze spravni organy postupovaly v souladu se zakonem o socidlnich sluzbach ¢.
108/2006 Sb. ve znéni platném k 31.12.2011 a v souladu se zdkonem ¢. 582/1991 Sb., § 4
odst. 2 zdkona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni a v souladu s § 3 zak. ¢.
500/2004 Sb., spravni tad, kdy skutkovy stav byl zjistén tak, ze o ném nejsou divodné
pochybnosti.

Krajsky soud v Brn€ uvadi, Ze zdravotni stav Zalobce byl posuzovan po dosazeni 18
let véku zalobce, celkem 3x, nejprve byl prvni stav ohledné posouzeni stupné zavislosti
posouzen lékatkou OSSZ Zlin, v ramci fizeni o odvolani byl pak vypracovan posudek PK
MPSV CR, pracovisté v Brné a tento posudek byl jesté dopliiovan, kdyz se osobné k jednani
posudkové komise dostavil zalobce a jeho opatrovnice (matka).

Soud ma za prokdzéno, ze pii vypracovani posudku o zdravotnim stavu Zzalobce
posudkova komise vychéazela ze vSech dostupnych Iékatskych nalezi o zdravotnim stavu
zalobce a Zalobce byl i1 pfesetien neurologem, ktery byl ¢lenem posudkové komise pii jednani
PK MPSV CR, kdyZ tato vypracovavala dopliiujici posudek.

Posudkové komise tedy vysly z Giplné zdravotni dokumentace Zalobce, posudek fadné
zduvodnily, tento je srozumitelny a soud ma za to, ze objektivnim zplisobem byl posouzen
zdravotni stav Zalobce. Posudek posudkové komise je v odvolacim fizeni stézejnim dikazem
a proto je tieba na n¢j klast pozadavek uplnosti a presvéd¢ivosti. Splnéni tohoto pozadavku
musi vyhodnotit spravni organ pied vydanim rozhodnuti, a musi ho vyhodnotit také Krajsky
soud pii prezkoumavani takového rozhodnuti. Aby posudek mohl byt presvédCivy, musi se
srozumitelné a bez vnitinich rozporti vypotfadat se vSemi relevantnimi skute¢nostmi a jeho
zavery nesmi byt zpochybnény obsahem jiného posudku nebo 1¢kaiské zpravy.

Krajsky soud v Brné ma za to, ze v daném piipadé posudek PK MPSV CR, pracovistd
v Brné tyto ptedpoklady splituje, nebot’ posudek je bezesporu srozumitelny, neobsahuje zadné
vnitini rozpory a zohlednuje veskeré podstatné okolnosti ptipadu. V dopliujicim posudku se
pak posudkova komise vyjadfila i k uplné aktudlnim Iékatskym zprdvam o zdravotnim stavu
zalobce a neexistuje zadny jiny posudek nebo Iékaiska zprava, které by obsah posudku
posudkové komise zpochybiiovaly. Tvrzeni opatrovnice zalobce predestiené v zalobé a i u
nafizen¢ho jednani u Krajského soudu v Brné nepiinaseji zadné nové argumenty, pouze se
opakuji namitky, které byly uplatnény v odvolacim fizeni a k nimiz se posudkova komise dle
nazoru soudu dostatecné vyjadfila.
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Soud tedy uzavird, ze posudek posudkové komise je presvédCivy, zvlasteé kdyz u
jednani posudkové komise byl ptfitomen i Zalobce a byl piesetien prislusSnym neurologem.

Bylo zjisténo, ze zalobce potiebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii 26 ukonech
péce o vlastni osobu a sobéstacnosti, je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni III. (tézka zavislost).

Krajsky soud v Brné jiz uvedl shora, ze toto povazuje za zcela jednoznacné prokazané,
o posudku PK MPSV CR nema zadné pochybnosti, a proto zalobu jako nediivodnou dle § 78
odst. 7 soudniho fadu spravniho (déle jen ,,s.i.s.*) zamitl.

Pokud jde o naklady fizeni, zalobce ve véci nemél uspéch, zalovany néklady fizeni
nezadal, proto o nakladech fizeni bylo rozhodnuto, jak uvedeno ve vyroku (§ 60 odst. 1 s.t.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namesti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li sté¢Zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zakoni
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 20. ¢ervna 2012

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Jana Kubenova,v.r.
samosoudkyn¢



