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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou Hrehorovou v pravni
véci zalobkyné: D. K., bytem X, zast. JUDr. Ing. Rudolfem Kutnarem, advokatem, bytem X,
proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé&
proti rozhodnuti Zalované ze dne 9.11.2010 ¢.j. X,

takto:

I Zaloba se zamita.

IL. Zadny z Gcastnikll nema pravo na nadhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Shora uvedenym rozhodnutim byly zamitnuty namitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 10.6.2010 ¢.j. 515908093, kterym zalovana ptiznala
zalobkyni starobni dichod podle ustanoveni § 29 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ¢astkou 11.187,-- K& mésicné. V namitkach zalobkyné uvedla, ze do
celkové doby pojisténi ji nebyla zhodnocena doba od 1.9.1969 do 31.8.1970, kdy
navstévovala specidlni rocni kurz pro absolventy stiednich vSeobecné vzdélavacich Skol na
jazykové $kole v Praze. Ceska sprava socialniho zabezpe&eni v rozhodnuti o namitkach, které
je predmétem tohoto piezkumného fizeni uvedla, ze studium zalobkyné ve Skolnim roce od
1.9.1969 do 31.8.1970 nelze povaZzovat za soustavnou piipravu na budouci povolani
z divodu, Ze Zzalobkyné nesplnila podminku rozsahu kurzu ve vysi 32 hodin tydng. Zalovana
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poukdzala na vynos Ministerstva Skolstvi ze dne 26.4.1967 &.j. 11370/67-11/1, kterym bylo
stanoveno, Ze studiu na stfedni Skole odpovida studium ro¢niho kurzu pfi jazykove Skole o
rozsahu 32 hodin tydné.

Proti vySe uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné Zalobu, ve které namita, Ze
skutkovy a pravni stav byl Ceskou spravou socialniho zabezpedeni nespravné hodnocen.
Dopis Ministerstva Skolstvi ze dne 26.4.1967 ¢.j. 11370/67-11/1, ktery byl zaslan KNV a
jazykovym skoldm jako pokyn pro zifizovani specialnich ro¢nich kurzli neni obecné zavazny
pravni predpis. Ve véstniku Ministerstva skolstvi a Ministerstva kultury a informaci ro¢nik
XXIII sesit 15 ze dne 31.5.1967 je v pokynech a zpravach pouze informace o tom, Ze tento
dopis byl zaslan KNV a jazykovym Skoldm jako pokyn pro zfizovani specidlnich ro¢nich
kurzii. Tento dopis nebyl publikovan. Zalobkyné uvadi, e se jednalo o celodenni studium a
poukazuje na to, Ze v soucasné dobé se pro ucely dichodové uznavaji jazykové kurzy
v rozsahu 20 hodin tydné a to dle ptikazu Ministerstva Skolstvi ¢. 12/2010 a dle vyhlasky ¢.
322/2005 Sb. Dle odborného stanoviska odboru vSeobecného vzdélavani Ministerstva
skolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR odpovidalo studium Zalobkyné na Statni jazykové $kole
v Praze svou koncepci a po¢tem hodin soustavné ptipravé na budouci povolani. Poukazuje na
odborné stanovisko Ministerstva Skolstvi €.j. 606/2011-22 ze dne 6.1.2011.

Ceska sprava socialniho zabezpeleni ve vyjadieni ze dne 11.3.2011 uvedla, Ze
zalovana méla k dispozici ovéfenou kopii vysvédceni, podle které zalobkyné navstévovala na
jazykové skole v Praze ve Skolnim roce 1969/1970 specidlni rocni kurz pro absolventy
vSeobecné vzdélavacich kol podle vynosu Ministerstva Skolstvi z 26.4.1967 ¢.j. 11370/67-
I/ vrozsahu 30 hodin tydné. Studium cerstvych absolventli stfednich vSeobecné
vzdélavacich Skol v jednoletém kurzu cizich jazyki organizovaného ve Skolnim roce 1967 —
1968 — 1977 — 1978 pii jazykovych Skolach podle vynosu ¢. 11370/67-11/1 bylo z hlediska
obsahu a rozsahu studia povazovano za studium na stfedni Skole. Na zékladé¢ dodate¢ného
dokladu Ministerstva §kolstvi, mladeze a télovychovy CR ze dne 6.1.2011 nelze studium
v letech 1969 — 1970 hodnotit, nebot’ uvedena vyhlaska ¢. 322/2005 nabyla G¢innosti aZz dnem
1.9.2005.

Ministerstvo kolstvi, mladeZe a télovychovy CR k dotazu soudu dopisem ze dne
3.9.2011 sdélilo, ze v dob¢ platnosti kurzu bylo toto studium pravdépodobné povaZovano za
soustavnou piipravu pro povolani a pro poskytnuti pfidavku na dit¢ postacilo zdkonnému
zastupce ditéte potvrzeni Skoly na pfedepsaném tiskopise, ze dité je posluchacem uvedené¢ho
kurzu na pocatku roku a osvédci, ze studium ditéte v kurzu dale trva v pololeti a pred
skoncenim kurzu. Vynos Ministerstva Skolstvi ¢.j. 11370/67-1I/1 odkazuje na pfipis
adresovany krajskym ndrodnim vybortim, ve kterém je uvedeno, ze kurzy maji byt ziizovany
podle uvedenych zasad. Odstavec paty zmifovaného pfipisu stanovi, Ze ,,uebni osnovu
vypracuje $kola s ptihlédnutim k ,,osnove pro vyssi kurzy jazykovych skol* ““. Z tohoto znéni
podle jejich nazoru vyplyvad moznost urcité korekce zdsad stanovenych ve shora uvedeném
pripise ve vztahu k v ném taxativné stanovenému poc¢tu hodin — pokud tato moznost dispozice
vyplyvala ze zminénych ,,osnov pro vyssi kurzy jazykovych skol“. Pfedmétné osnovy se
k dne$nimu dni nepodatilo v archivech dohledat.

Ceska sprava socialniho zabezpeeni dne 8.11.2011 podala dopliujici vyjadfeni
k dopisu Ministerstva §kolstvi, mladeZe a t&lovychovy ze dne 3.9.2011. Zalovana uvedla, Ze
z vyjadieni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy vyplyva, ze jim uvadéna moznost
korekce zdsad vztahujicich se k poctu hodin stanovenych vynosem Ministerstva Skolstvi C.j.
11370/67-11/1 je pouze spekulaci. Zavér ministerstva obsazeny ve stanovisku, ze studium
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shora uvedené bylo pravdépodobné povazovéano za soustavnou piipravu na budouci povolani,
neni odivodnén Zadnym relevantnim argumentem. Stejné tak neni nijak popfeno stanovisko
Ministerstva Skolstvi ze dne 9.11.2004. Z zadnych predlozenych dokumenti nevyplyva, ze by
za soustavnou piipravu na budouci povolani mohlo byt povazovano i1 studium jazykového
kurzu o rozsahu men$im neZ 32 hodin tydné. Zalovana upozoriiuje, Ze v piedmétné véci
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy poskytlo stanovisko, jiz dopise ze dne 6.1.2011,
v daném stanovisku ministerstvo opiralo zavér, ze studium zalobkyné svou koncepci a poctem
hodin odpovidéa soustavné piipravé na budouci povolani skute¢nosti, Ze pocet hodin, tj. 30,
byl vyssi nez predpokladd vyhlaska ¢. 322/2005. K tomuto argumentu Zalovanéd uvedla, ze
vyhlaska ¢. 322/2005 Sb. nabyla ucinnosti az dnem 1.9.2005 a nelze ji v z&dném piipadé
vztahovat zpétné ke studiu, jez bylo uskutec¢niovano v 60. letech.

Obsahem spisu je dopis Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy CR ze dne
9.11.2004, ve kterém je uvedeno, ze vynos ¢.j. 11370/67-11/1 ze dne 26.4.1967 doporucuje od
Skolniho roku 1967/1968 zfizovani specialnich ro¢nich kurzl ptfi jazykovych skolach a
stanovi, ze studium je ureno pro absolventy stiedni vSeobecné vzd€lavaci Skoly, kteti
nehodlaji pokracovat ve studiu na vysoké Skole nebo nebyli na vysokou Skolu pfijati. Dale
stanovi obsah a rozsah studia (32 hodin tydn€) odpovidajici studiu na stfedni Skole.
Z metodiky pro pracovniky sprav nemocenského pojisténi a ze souboru meritornich pokynt
pro provadéni davkové agendy v ufadu dichodového zabezpeceni vyplyva, ze za soustavnou
piipravu na budouci povolani pro ucely pfidavkl na déti a naroku na vychovné se povazuje
studium ve vysSe uvedeném specidlnim jednoro¢nim kurzu pii jazykovych Skolach pro Cerstvé
absolventy gymndzii v rozsahu 32 vyucovacich hodin.

Zalobkyné jako diikaz piedlozila dopis Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy
CR ze dne 6.1.2011, ve kterém je uvedeno, Ze §kola ani pfislusny odbor nemaji k dispozici
podrobnosti o kurzu Zalobkyné tak, jak stanovi véstnik ministerstva MSMT 23 z roku 1967
¢.j. 11370/67-11/1, ktery upravuje tento typ studia s tim, ze ,,podrobnosti o téchto kurzech
sdéli odbory Skolstvi a kultury krajskych narodnich vybort a jazykové Skoly“. Vzhledem
k tomu, Ze patrné€ vyse uvedené podrobnosti nebyly vydany, lze vychdzet z charakteru studia
zalobkyné na Statni jazykové $kole v Praze v letech 1969 — 1970. Ve véstniku MSMT ¢&. 23 se
k témto specidlnim kurziim dale uvadi: ,,Kurzy jsou zaméteny na prohloubeni jazykovych
znalosti rustiny a dalSich Zivych jazyka a k ziskani zdkladnich dovednosti v psani na stroji a
technice administrativy. Ke studiu se mohou pfihlasit absolventi stiednich vSeobecné
vzdélavacich Skol, ktefi dale nestuduji na vysoké Skole.” Z vySe uvedeného vyplyva, ze
charakter studia odpovida koncepci pomaturitniho studia tak, jak je chapano ve vyhlasce ¢.
322/2005 Sb. Nejnizsi poc€et hodin vyuky tydn€ je dle této vyhlaSky stanoven na 20.
Z maturitniho vysvédcéeni zalobkyné vyplyva, Ze pocet hodin byl 30, to je vyssi nez pozaduje
uvedend vyhlaska.

Soud ptezkoumal dle ust. § 75 s.f.s. napadené rozhodnuti a jemu predchazejici fizeni
v mezich zalobkyni uplatnénych Zalobnich bodl a vychazel ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho orgdnu. Dospél pak k zavéru, Zze podané zaloba
neni divodna.

Soud ma za prokdzané, ze zalobkyné ve Skolnim roce 1969/1970 navstévovala
jazykovou Skolu v Praze, kde absolvovala specidlni ro¢ni kurz pro absolventy vSeobecné
vzdélavacich kol vrozsahu 30 hodin tydng. Zalobkyné namita, Ze absolvovani kurzu
v rozsahu 30 hodin tydné by ji mé€lo byt hodnoceno jako doba pojisténi.
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Podle § 13 odst. 1 zakona 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, se za dobu pojisténi
povazuji téz doby zaméstnani ziskané pred 1.1.1996 podle piedpist platnym pied timto dnem.
Témito piedpisy byly pifedevsim zakon ¢. 100/1988 Sb. a provadéci vyhlaska ¢. 149/1988 Sb.
Podle § 8 zdkona ¢. 100/1988 Sb. se za zaméstnani mimo jiné povazuje studium po ukonceni
povinné Skolni dochdzky. Podle § 1 vyhlasky ¢. 149/1988 Sb. se studium zapocitava
v rozsahu, v jakém se hodnoti jako soustavna pfiprava na budouci povolani podle § 24. Za
soustavnou piipravu na budouci povolani se povazuje studium na stfednich a vysokych
Skolach a jiné studium nebo vyuka jestlize je svym rozsahem a urovni podle rozhodnuti
Ministerstva §kolstvi, mladeze a t&lovychovy CR postaveno na roveii studia na stiednich a
vysokych Skolach. V ptipad¢ kurzu je tak pro zapocet této doby pro ucely dichodového
pojisténi relevantni skutecnost, zda pfedmétné studium svym rozsahem a obsahem odpovida
studiu na stfedni ¢i vysoké Skole. Studium absolvent stfednich vSeobecné vzdélavacich Skol
na jazykovych Skolach ztizenych od Skolniho roku 1967/1968 bylo upraveno Vynosem
Ministerstva Skolstvi ze dne 26.4.1967 €.j. 11370/67-11/1, kterym bylo stanoveno, Ze studiu na
stfedni Skole odpovida studium ro¢niho kurzu pfi jazykové Skole o rozsahu 32 hodin tydné.
Zalobkyné dolozila maturitni vysvéd&eni, ze kterého vyplyva, Ze prokazala absolvovani kurzu
v rozsahu 30 hodin tydné. Dle nazoru soudu tak nespliiuje zdkonné podminky pro uznani této
doby studia jako doby studia na stfedni Skole. Pokud se zalobkyné odvolava na dopis
Ministerstva kolstvi, mladeze a t&lovychovy CR ze dne 6.1.2011, dle kterého charakter
studia zalobkyné odpovida koncepci pomaturitniho studia, tak jak je chapano ve vyhlasce €.
322/2005 Sb. soud uvadi, ze dle této vyhlaSky nelze v pifipadé Zalobkyné postupovat
vzhledem k tomu, Ze nabyla u¢innosti az dnem 1.9.2005.

Ze vSech shora uvedenych diavodi soud Zalobu jako nediivodnou zamitl.

Vyrok o nékladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobkyné
nebyla ve véci GspeSna a Ceska sprava socidlniho zabezpeceni nemé ze zakona na nahradu
nakladu tizeni pravo.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1htit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt st€Zzovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 10. dubna 2012

JUDr. Miroslava Hrehorova v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Ivana Viterova



