30A 21/2011-107

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté sloZzeném z pfedsedkyné Mgr.
Marie Kocourkové a soudcu Mgr. Heleny Konec¢né a JUDr.Pavla Kumprechta ve véci
Zalobce P. J., proti Zalovanému Méstskému ufadu Ceska Skalice, tfida T. G.
Masaryka 80, 552 03 Ceska Skalice, za udasti 1. Povodi Labe, s.p., Vita Nejedlého
951, 500 03 Hradec Kralové a 2. TJ Slavia — Jachting Ceska Skalice, Dukelska
601, 549 01 Nové Mesto nad Metuji, v fizeni o Zalobé o povinnosti nafidit
Zalovanému dodani rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 31. 7. 1997, ¢,.
VYST1615/416/97/Hz, a stavebniho povoleni ze dne 29. 5. 1998, &. j.: Vyst.
923/225/98/Re, Zalobci, takto:

l. Rizenisezastavuje.
Il Zadny z Géastnikil nema pravo na nahradu nakladt fizeni.

M. Osoby zucéastnéné na fizeni nemaji pravo na nahradu nakladu

fizeni.

IV.  Zalobci se v r a ¢ i zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1.000,--Ké&.

Oduvodnéni:

Zalobce se doméahal Zalobou ze dne 26. 4. 2011 toho, aby krajsky soud nafidil
Zalovanému, aby mu ,dodal“ rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 31. 7. 1997, C.j.:
VYST1615/416/97/Hz, a stavebniho povoleni ze dne 29. 5. 1998, €. j.: Vyst.
923/225/98/Re, tykajicich se stavby COV a socialniho zatfizeni v kat. izemi Ceska
Skalice. Protoze Zaloba neodpovidala zakladnim pozadavkim kladenym na podani §
37 odst. 3 zadkona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni (dale
jen ,s.F.s.“), vyzval krajsky soud Zalobce usnesenim ze dne 2. kvétna 2011, ¢&.j.
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30A 21/2011-69, k odstranéni jejich nedostatku. Pfitom se Zalobci dostalo patficného
pouéeni, aby je mohl odstranit. Zalobce se v8ak vyzvou nefidil a pfi jednani dne 22.
6. 2012 vzal zalobu zpét poté, co byl pou€en o nalezitostech Zalob a v uvahu
pfichazejicich druzich Zalob podle s.f.s. Ostatné rozhodnuti, jejichz ,dodani“ se
Zalobce domahal, zaroven pfiloZil k zalobé, takze jsou v jeho dispozici.

Protoze vzal Zalobce pfi jednani krajského soudu dne 22. 6. 2012 Zalobu
prohlasenim do protokolu zpét, krajsky soud v souladu s ustanovenim § 47 pism.a)
s.f.s. fizeni zastavil, nebot’ zalobce je opravnén vzit zalobu zpét, dokud o ni soud
nerozhodl| (§ 37 odst.4 s.i.s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst.3 véta prvni s.f.s., podle
néhoz Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno (viz vyrok Il. tohoto usneseni).

Osoby zucastnéné na fizeni pak maji podle § 60 odst. 5 s.F.s. pravo na
nahradu jen téch nakladu, které by jim vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti,
kterou jim soud uloZil. Krajsky soud Zadnou takovou povinnost osobam zucastnénym
na fizeni neuloZil, a proto jim ani nemohla byt pfiznana nahrada nakladu fizeni (viz
vyrok lll. tohoto usneseni).

Protoze fizeni bylo zastaveno pfed prvnim jednanim, byl dle ust. § 10 odst.3
zakona CNR &. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, Zalobci vracen zaplaceny
soudni poplatek, oviem s ohledem na § 10 odst. 4 citovaného pfedpisu jen ve vySi
1.000,-- KE. Podle citovaného zakonného ustanoveni totiz soud vrati z uctu soudu
zaplaceny poplatek, ale vzdy snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000,-- K&. Zalobce
uhradil na soudnim poplatku 2.000,-- KC.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni u€astnikim (§§ 54 odst. 5
ab55o0dst. 5s.T.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z divodl uvedenych v § 103 a nasl. s. F. s. ve |h(té dvou tydnu po doruceni
rozhodnuti. O kasacni stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Od 1. ledna 2012 se kasacni stiznost podava u NejvyssSiho spravniho soudu;
Ihita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem. To
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej
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zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 22. ervna 2012
Mgr. Marie Kocourkova, v.r.

predsedkyné senatu



