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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou
Sedmikovou ve véci Zalobkyn& E. F., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, Kfizova 25, Praha 5, o neuplném podani Zalobkyné proti rozhodnuti
Zalované ze dne 12. 4. 2012 ¢.j. X, takto:

l. Podani se odmita.

Il. Zadny z uéastnikd n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& ve svém podani doruéeném zdej$imu soudu dne 29. 5. 2012
ozna&eném jako Zaloba vyslovila nesouhlas s rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni v Praze, kterym ji byl odejmut invalidni dlichod a zamitnuty namitky
proti tomuto rozhodnuti. Podani bylo pFedloZzeno soudu v podobé& nezpuUsobilé
k vécnému projednani, nebot postradalo zakonem pozadované nalezitosti (§ 37 odst.
2a3a§71odst. 1s.f.s.).

Za této situace zakon predpoklada, Ze soud podatele vyzve usnesenim
k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ihtu. Nebude-li podani v této
IhGité doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek
pokracovat, soud fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon
jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen ( § 37 odst. 5 s.f.s.).

Soud pisatelku v souladu s ust. shora citovanym vyzval k odstranéni vad
podani usnesenim vydanym dne 4. 6. 2012, poucil ji o nezbytném rozsahu doplnéni
a nasledcich jeji pfipadné necinnosti, které spocivaji v odmitnuti podani. Dle sdéleni
poStovni doruCovatelky byla pisemnost soudu pisatelce vloZzena do domovni
schranky dne 8. 6. 2012, leC do doby soucCasné vady podani neodstranila ani
neucCinila zadné kroky, ze kterych by bylo lze dovodit, Ze ma v umyslu neuplné
podani doplnit.
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Z duvodl jeji nelinnosti je soud pfesvédCen, Ze nastala situace
predpokladana zakonem a v fizeni nelze pro neodstranéni vad podani pokraCovat.
Podani tak bylo s odkazem na ust. § 37 odst. 5 s.f.s. a v souladu s ust. § 46 odst. 1
pism. a) s.F.s odmitnuto.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., kdy pfi
pfipad zastaveni fizeni nebo odmitnuti Zaloby nema zadny z u€astnikl pravo na
jejich nahradu.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z davodu a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.F.s. ve |huté dvou tydnad
po doruceni rozhodnuti.

Kasacni stiznost je tfeba podat ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. Lhita je
zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u NejvysSiho spravniho soudu v Brné,
ktery o ni bude rozhodovat. Nema-li uCastnik vysokoskolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem.

V Hradci Kralové dne 17. 8ervence 2012
JUDr. Marcela Sedmikova, v.r.
samosoudkyné



