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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira
Novaka a soudkyni JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci Zalobce:
Nyrden CZ s.r.o., se sidlem Praha 1, Na Pori¢i 1041/12, zastoupen JUDr. Martinem
Wurstem, advokatem se sidlem Pertodlova 35, Praha 4, proti zalovanému: Krajsky urad
Stiredoceského kraje, Zborovska 11, Praha 5, o zZalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢.j.
150895/2008/KUSK ze dne 13. 10. 2008,

takto:

. Rozhodnuti Krajského uradu Stfedoceského kraje ze dne 13. 10. 2008, ¢,j.
150895/2008/KUSK, ve znéni rozhodnuti Krajského uradu Stredoceského kraje ze dne
17.10. 2008, ¢,j. 153155/2008/KUSK, se zruSuje a véc se vraci Zalovanému k dalSimu
rizeni.

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndhradu naklad{ Fizeni 10 640,- K¢, a to do

30 dnii od pravni moci rozsudku k rukam JUDr. Martina Wursta, advokata.



Oduvodnéni

Zalobce se podanou Zalobou domahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného (jehoz
vyrok byl opraven rozhodnutim téhoZ organu ze dne 17. 10. 2008), jimz bylo zamitnuto
odvolani Zalobce proti rozhodnuti Méstského dradu Nymburk, odboru vystavby ze dne
3. 7. 2008, ¢j. 110/42018/2008, kterym byla zamitnuta Zadost Zalobce o déleni
pozemkli na stavebni parcely pro rodinné domy, komunikace a plochy zelené
v Drahelicich na pozemku parc.t. 600/1, 608/1, 592/4 vkat. Uzemi Drahelice.
V odtivodnéni napadeného rozhodnuti Zzalovany konstatoval, Ze predmétné pozemky
nejsou v rozporu s ust. § 20 odst. 3 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vymezovani Uzemi, dopravné napojeny na verejné pristupnou pozemni komunikaci,
nebot v misté se Zadna verejné pristupna komunikace nevyskytuje.

Proti tomuto rozhodnuti smérovala Zaloba, v niZ Zalobce namitl nespravnost
tohoto zavéru Zalovaného s tim, Ze na misté ve skuteCnosti existuje pouzivana verejné
pristupna cesta z ulice Drahelicka viditelnd i z letadla, coZ je mozné si ovérit nejen na
misté samém, ale i ve verejné pristupné Casti katastru nemovitosti, v katastralnich
mapach zakreslenych do ortofotomapy na webovych strankach
http://nahlizenidokn.cuzk.cz nebo na webovych stdnkach www.mapy.cz. Tato cesta je
v katastru nemovitosti vedena jako ostatni komunikace na pozemcich parc.c 600/1,
600/2,600/3 a 600/4 v kat. U. Drahelice, ktera dale pokracuje podél délenych pozemki
Zalobce na pozemcich parc.t. 605/2, 605/3 a 605/4 vkatd. Drahelice. Zavéry
Zalovaného tedy nemaji oporu ve skutkovém stavu, nebot verejné pristupna pozemni
komunikace vede aZ k délenym pozemklim.

Zalovany krajsky urad ve vyjadireni k Zalobé setrval na svém stanovisku a navic
uved], Ze se jedna pouze o polni cestu, a to dokonce s mensimi pri€nymi rozméry nez
projektova dokumentace uvadi. Tato komunikace nesplnuje poZadavek § 20 odst. 4
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vymezovani izemi, ze kterého je
zfejmé, Ze se stavebni pozemek vymezuje tak, aby byl dopravné napojen na kapacitné
vyhovujici verejné piistupnou komunikaci.

Pri jednani soudu dne 22. 5. 2012 setrvali ucastnici na svych stanoviscich.
Zastupce Zalobce navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalovanému
k dalSimu rizeni, zastupkyné Zalovaného navrhla zamitnuti Zaloby.

Méstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni, které jeho
vydani predchazelo, v rozsahu uplatnénych Zalobnich namitek, a dospél k zavéru, zZe
Zaloba je diivodna.

Ve véci neni sporu o tom, Ze Zalovany nevyhovél odvolani Zalobce téZ proto, Ze
konstatoval absenci  dopravniho napojeni predmétnych pozemki na verejné
pristupnou pozemni komunikaci, jak to vyZaduje ust. § 20 odst. 3 vyhlasky ¢. 501/2006
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Soud vsak shledal, Ze tento zavér Zalovaného neni
podlozen dostatecnymi skutkovymi zjisténimi, jelikoz zpodkladi piedlozenych
Zalobcem a téZ z verejné pristupného zdroje (http://nahlizenidokn.cuzk.cz/) vyplyva, zZe
na predmétném misté nachazeji pozemky parc.c 600/1, 600/2, 600/3 a 600/4 v kat. 1.
Drahelice, oznacené v katastru nemovitosti jako ,ostatni plocha“ se zplisobem vyuziti
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»ostatni komunikace“ . Je tedy ziejmé, Ze jistd pozemni komunikace na daném misté
existuje, a nelze tedy souhlasit se Zalovanym v tom, Ze se tam ,Zadna verejné pristupna
komunikace” nevyskytuje. Soud konstatuje, Ze sam zalovany si pravdépodobné tuto
skute¢nost dodatecné uvédomoval, nebot ve vyjadieni k Zalobé ze dne 4. 5. 2009 svou
argumentaci rozsiril a poukazal na to, Ze tato komunikace nespliiuje poZzadavky ust. § 20
odst. 4 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., které k dopravnimu pripojeni stavebniho pozemku
pozaduje kapacitné vyhovujici verejné piistupnou komunikaci (ackoliv v odivodnéni
napadeného rozhodnuti argumentoval ust. § 20 odst. 3 cit. vyhlasky).

Soud tedy dospél k zavéru, Ze pfi sou¢asném stavu poznani véci nelze tvrdit, Ze
predmétné pozemky nejsou vibec napojeny na verejné pristupnou pozemni
komunikaci. Ze zjisténych podkladii vSak nelze zatim ucinit spolehlivy zavér o povaze,
resp. kvalité této komunikace, a nelze rozhodnout, zda se jedna o verejné pristupnou
komunikaci, jez by vyhovovala podminkam vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. Vzhledem k tomu,
Ze Uucelem déleni bylo ziskat pozemKy pro vystavbu rodinnych domfi, bylo na misté, aby
zalovany zjistil, zda tato verejné pristupna komunikace vyhovuje podminkam ust. § 20
odst. 4 cit. vyhlasky a zda tedy jde o komunikaci, ktera je kapacitné vyhovujici. Takovou
uvahu vSak vnapadeném rozhodnuti Zalovany neucinil a vzhledem k absenci
dostate¢nych skutkovych zjisténi ji ani u¢init nemohl.

Méstsky soud v Praze proto dospél kzavéru, Ze napadené rozhodnuti bylo
vydano vrozporu se zjiSténym skutkovym stavem, a proto je podle ust. § 78 odst. 1
soudniho fadu spravniho zruSil a véc vratil podle ust. § 78 odst. 4 soudniho radu
spravniho Zalovanému kdalSimu frizeni. Vném Zalovany zjisti skuteCnou povahu
pozemni komunikace, ktera se v predmétném misté nachazi a posoudi, zda se jedna o
verejné pristupnou komunikaci, ktera je kapacitné vyhovujici z hlediska ust. § 20 odst. 4
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., a na tomto podkladé znovu rozhodne o odvolani Zalobce.

Vyrok o ndhradé nakladi fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 soudniho Fadu
spravniho, kdyZ Zalobce mél ve véci uspéch a jeho naklady tizeni sestavaji jednak ze
zaplaceného soudniho poplatku z podané Zaloby ve vysi 2000,- K¢ a jednak z odmény
advokatovi za tii ukony pravni sluzby po 2100,- K¢, a ze souvisejici ndhrady hotovych
vydaji po 300,- K¢, zvySené o sazbu dané z pridané hodnoty podle vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., o odménach advokatli a nahradach advokatii za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif), v platném znéni; ndhradu v celkové vysi 10 640,- K¢ je Zalovany
povinen zaplatit zalobci do 30 dnli od pravni moci tohoto rozsudku k rukam zastupce
JUDr. Martina Wursta, advokata.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat kasacni stiznost ve lhlité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiZznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.



Lhiita pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejbliZe
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiZnost lze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. I. s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napadd, a idaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasacni stiZnosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkonl vyZadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 22. kvétna 2012

JUDr. Slavomir Novak
predseda senatu



