22A 43/2012-42

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDr. Moniky Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a Mgr. Jifiho Gottwalda
v pravni véci Zalobce Josef KVAPIL a.s., se sidlem v Praze 10, Kubanské namésti
1391/11, zastoupeného Mgr. Ing. Petrem KoneCnym, advokatem se sidlem
v Olomouci, Na Stfelnici 39, P. O. BOX 2, proti Zalovanému Finanénimu uradu
v Olomouci, se sidlem v Olomouci, Lazecka 545/22, ve véci zaloby na ochranu proti

nedinnosti,

takto:

l. Zaloba se zamita.

Il. Zadny z ugastniki n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduivodnéni:

Podanou zalobou se Zalobce domahal soudni ochrany ve véci necinnosti
Zalovaného. Dle Zzalobniho tvrzeni byl Zalobce vyzvami Zalovaného k odstranéni
pochybnosti podle ust. § 43 zak. €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni
pozdéjsich pfedpist (dale jen ZSDP) ze dne 7.12.2009 ¢.j. 258738/09/379914807165
(zdanovaci obdobi fijen 2009), ze dne 7.1.2010 ¢.j. 3448/10/379914807165
(zdanovaci obdobi listopad 2009) a ze dne 18.3.2010 ¢&.j. 74758/10/379914807165
(zdanovaci obdobi leden 2010) vyzvan k odstranéni pochybnosti o udajich pfiznani
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k dani z pfidané hodnoty za jednotliva zdanovaci obdobi. Ackoliv zalobce ve vSech
pfipadech vyzvam spravce dané vyhovél a pozadované skute€nosti doloZil jiz v prvni
poloviné r. 2010, ke dni podani zaloby nebyla pfedmétna vytykaci fizeni ukoncCena.
Zalobce se proto podanou Zalobou domahal vydani rozsudku, kterym by byla
Zalovanému ulozena povinnost ve vSech tfech vytykacich fizenich vydat rozhodnuti
ve véci samé do 10 dnu od pravni moci rozsudku.

Zalovany ve vyjadreni k Zalob& uved|, Ze v posuzované véci ukongil darové
fizeni protokolem ze dne 2.5.2012 &.j. 242258/12/379932802646 a vyméfil dan tak,
jak ji zalobce jako danovy subjekt uvedl v danovych pfiznanich za jednotliva
zdarfiovaci obdobi platebnimi vyméry ze dne 7.5.2012 &.j. 246489/12/379914807165
(zdanovaci obdobi Fijen 2009), €.j. 248379/12/379914807165 (zdarovaci obdobi
listopad 2009) a €.j. 248560/12/379914807165 (zdarnovaci obdobi leden 2010). Tato
rozhodnuti rovnéz predlozil jako sou€ast spravniho spisu.

K dotazu soudu zalovany doplnil, Ze vSechny tfi platebni vyméry, jimiz byla
vytykaci fizeni ukoncena, byly Zalobci doru¢eny dne 10.5.2012 a téhoz dne nabyly
pravni moci, coz dolozil kopii dorucenky.

Podle ust. § 79 odst. 1 véty prvé zak. ¢. 150/2002 Sb., soudniho Ffadu
spravniho, v platném znéni, ten, kdo bezvysledné vyCerpal prostiedky, které procesni
predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti
spravniho organu, muze se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu
povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni.

Podle ust. § 81 odst. 1 s.f.s. soud rozhoduje na zakladé skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti.

Podle ust. § 81 odst. 3 s.F.s. soud zamitne zalobu, neni-li divodna.

V posuzované véci z vyjadfeni Zalovaného, jakoZ i z obsahu spravniho spisu
krajsky soud zjistil, Zze meritorni rozhodnuti, jimiz bylo ukon€eno vytykaci Ffizeni
vedené vuci zZalobci na dani z pfidané hodnoty za zdarovaci obdobi fijen 2009,
listopad 2009 a leden 2010, byla Zalovanym vydana dne 2.5.2012 a zalobci doru¢ena
dne 10.5.2012. JelikoZ ve vSech pfipadech byla dan vymérena ve vysSi odpovidajici
podanému danovému pfiznani, nabyly platebni vyméry pravni moci okamzikem
doruceni. Na zakladé tohoto skutkového stavu dospél krajsky soud k zavéru, Ze jiz
neni dan skutkovy ani pravni duvod k soudni ochrané proti necinnosti spravniho
organu, kdyz je nesporné, Ze po zahajeni soudniho fizeni byla Zalovanym vydana
meritorni rozhodnuti, ¢imz doslo k ukonCeni tvrzené necinnosti spravniho organu
(srov. pfiméfené rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu — dale jen NSS - ze dne
25.6.2008 ¢.j. 1Ans 4/2008-62).

Na zakladé shora uvedené argumentace krajsky soud zalobu jako nedivodnou
zamitl (§ 81 odst. 1 a 3 s.F.s.).

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 s.F.s., kdyZ Zalobce
nebyl ve véci uspésny, nebot Zalovany do rozhodnuti soudu tvrzenou necinnost
odstranil a Zalobce, a¢ mu tato skute€nost musela byt znama, nevzal Zalobu zpét.



pokraCovani -3- 22A 43/2012

Zalovanému pak podle obsahu soudniho spisu zadné naklady stimto Fizenim
nevznikly. Divody hodné zvlastniho zfetele (§ 60 odst. 7 s.f.s.) zadna ze stran
netvrdila (srov. pfiméfené rozsudek NSS ze dne 25.6.2008 ¢&.j. 1Ans 4/2008-62).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasacni stiznost ve |hité dvou
tydnu po doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvy$Simu spravnimu soudu
v Brné.

V Ostravé dne 25.7.2012

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Monika Javorova, v.r.
Dagmar KarkoSkova predsedkyné senatu



