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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: P.G.,bytem ... , proti zalované: Ceska sprava socialniho
zabezpeceni, Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni diichod, o zalob¢ proti rozhodnuti
zalované,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z GCastnikli se mepFiznava nahradandkladl fizeni.

Odidvodnéni:

L
Vymezeni véci:

Rozhodnutim zalované ze dne 21.2.2012, €.j. .ooveiriiniiiiiiiiiiiii e, byly
zamitnuty néamitky Zalobce a rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne
9.12.2011, ¢.j. 790 407 8215 bylo potvrzeno.

Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpegeni ze dne 9.12.2011 &j. 790 407 8215
byl snizen Zalobci diichod podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni
a podle ¢l. II. bodu 13 véty prvni zakon ¢. 306/2008 Sb., kterym se méni zdkon €. 155/95 Sb.,
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o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socidlniho pojisténi ve znéni pozdéjsich predpisii a nékteré dalsi zakony tak, ze od
16.1.2012 namisto invalidniho dichodu pro invaliditu tietiho stupné nalezi invalidni dichod
pro invaliditu druhého stupné ve vysi dosud pobiraného invalidniho diichodu pro invaliditu
ttetiho stupné.

Proti tomuto rozhodnuti podal ucastnik fizeni namitky, které byly Zalované doruceny
dne 25.1.2012.

II1.
Shrnuti Zalobnich bodi:

Zalobce podal dne 21.3.2012 Zzalobu, vniz vyslovil nesouhlas s napadenym
rozhodnutim, ktery trpi vadami spocivajicimi pfedevSim v tom, ze Zalovand nezdivodnila
snizeni stupné invalidity oproti posudku pfed rokem 2009, divody se viibec nezabyvala. Dle
jeho nazoru nelze snizit stupen invalidity pouze na zékladé¢ zmény provadéciho ptedpisu,
ktery ptehodnocuje procentové vymezeni dle § 39 zékona ¢. 155/95 Sb., v platném znéni bez
zhodnoceni skuteéné funkéni zmény zdravotniho stavu. Zalovana se nevypoiadala se
vznesenymi namitkami, konkrétné s namitkou navrhujici klasifikaci zdravotniho postiZeni dle
kap. XI, oddil C, polozka 4c, ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., a pfiznani navySeni o 10%
bodi, uznanych posudkovou lékarskou pro dalsi postizeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1
citované vyhlagky. Zalovanid dostate¢né nezhodnotila souvislost jednotlivych zdravotnich
omezeni, kterd ve vzajemné souvislosti zplisobuji vazny pokles pracovni schopnosti, protoze
nelze jednotliva zdravotni postizeni posuzovat jednotlivé, ale v celkové souvztaznosti a
navaznosti. Nelze rovnéz hodnotit pouhou klasifikaci zdravotniho postizeni, ale skutecny
funkéni dopad do pracovni schopnosti. Zalovana se rovnéz nezabyvala kvalifikaénim
potencialem Zalobce, ktery by byl schopen vyuzit v praxi. Zalobce totiz neni schopen prace
fyzicky narocné, jak je zpravidla jeho kvalifikace automechanika vykonavana.

I1L.
Shrnuti relevantnich a podstatnych skutecnosti zjiSténych ze spravniho spisu a
z prezkumného soudniho Fizeni:

Z posudkové dokumentace MSSZ Brno bylo zjisténo, Zze na zéklad¢ posudku lékarky
MSSZ Brno — mésto ze dne 24.11.2011 byl zalobce uznén invalidni dle § 39 odst. 1 zak. .
155/1995 Sb., v platném znéni s tim, Ze se nejedna o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2
pism. c) citovaného zakona, ale jde o invaliditu druhého stupné¢ dle § 39 odst. 2 pism. b)
citované¢ho zakona. Z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stravu poklesla jeho
pracovni schopnost o 50%. Posuzovany byl Uc€asten jednani. Posudkova lékarka na zékladé
zdravotni dokumentace, kterd byla obsaZzena v obsahu posudku, jez byl ucastnikovi pfi
jednani predan konstatovala, ze zalobce je pozivatelem tietiho stupné pro ulcerosni kolitidu
po dobu 11-ti let, je po totdlni kolektomii pfed 9-ti lety, roky ma zaloZenou terminalni
ileostomii, se stabilni hmotnosti, se stfidavou chuti k jidlu, s hranicnimi hodnotami erytrocytt
a s ostatnimi kompenzovanymi komorbiditami uvedenymi v diagnostickém zavéru az na
psychiatrem diagnostikovanou somatiza¢ni poruchu pted tfemi mésici. Jeho somaticky stav se
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jevi dlouhodob¢ stabilizovany, na onemocnéni za uvedené roky trvani je adaptovany.
Rozhodujici zdravotni postizeni bylo zatazeno do kap. XI, oddil C, polozka 4b pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 40%. Vzhledem
k dals$imu postizeni zdravotniho stavu pak bylo provedeno navyseni o 10% na celkovou
castku 50%. Posudek byl posléze podkladem pro vydéani rozhodnuti Zalované ze dne
9.12.2011.

V ramci namitkového fizeni byl vyzadan posudek CSSZ, pracoviité Brno ze dne
15.2.2012, posudkova lékarka piihlédla ke zdravotni dokumentaci oSetiujici 1ékarky MUDr.
J.D. a déle k naleziim odbornych 1¢kari, ktefi provedli gastroenterologické vysetfeni (MUDr.
J.V.), psychiatrické vysetteni (MUDr. M.H.), alergologické a imunologické vySetfeni (MUDr.
Z.P.), plicni vySetfeni (MUDr. J.H.), kardiologické vysetieni (MUDr. J.K.), ORL vySetieni
(MUDr. J.K.), kozni vySetfeni (MUDr. L.V.) a infektologické vysetieni (MUDr. P.S.), dale
k ndlezim, které dolozil Zalobce k namitkdm. Napadené rozhodnuti bylo piezkoumano
v plném rozsahu s pfihlédnutim k uplatnénym namitkam dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zak. .
582/1991 Sb., vplatném znéni. Zdravotni stav a jeho funkéni disledky byly pro ucely
posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti posudkovych kritérii
stanovenych v pravnich ptedpisech, byly objektivizovany vSechny skute¢nosti tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funk¢nich disledka vyznamné pro posudkovy zavér. Posudkovy
zavér vychazel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich duasledkli, o némz nebyly
pochybnosti. Mezi dolozenymi lékarskymi zpravami nebyly rozpory, které by se dotykaly
skuteCnosti vyznamnych pro posudkovy zavér. Lékarka dospéla po prostudovéani dolozené
dokumentace a vlastnim zjisténim pfi jednani k zavéru, ze jde o dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav, ktery omezuje fyzické schopnosti a ma vliv na pokles pracovni schopnosti.
Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je trvala ileostomie
vytvofena po totalnim odstranéni traéniku a casti tenkého stfeva v roce 2003 a reileiostomii
vroce 2004 pro ulcerosni kolitidu odborn¢ dlouhodobé 1éCenou. Nyni bez znamek
primarniho postihu stfeva vzhledem k jeho odstranéni.

Z dalSich postizeni zazivaciho traktu — v minulosti pfekonal i infek¢ni Zloutenku typu B,
nyni steatdza jater dle USG. Taky Gilbertiv syndrom — benigni hyperbilirubinémie, mirna
forma neobstrukéni chronické pankreatitidy, v roce 2002 akutni ataka. V minulosti zjiSténa
inkompetence vkluzné kardie, duodenogastricky reflex je medikamentdzné 1é¢en, v minulosti
1 antrumgastridita, nyni histologicky nezjisténa. Dale je i v 1écbé alergologa a plicniho pro
bronchialni astma lehké perzistujici pfi polyvalentni alergii. Dale je sledovan kardiologem,
nejednd se vSak posudkové o zavazny stav, dale je v 1é¢eni i u o¢niho 1¢ékare, byla potvrzena
hypermertopia s astigmatismem, rovné€z se nejednad o posudkové zavazné stavy. Evidovan je i
u dermatologa pro seboroickou dermatitidu a ekzém v okoli stomie. O tinora 2011 je lécen
psychiatrem pro somatizacni poruchu u osobnosti s abnormnimi rysy, zvysenou autoobservaci
a sklonem k dystymii, nejednd se vsak o posudkove zavazny stav. Lékarka konstatovala, ze
1ékatské nalezy predloZzené¢ do namitkového fizeni neobsahuji nové skutecnosti posudkové
vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti, naopak potvrzuji
dlouhodobé¢ stabilizaci rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Na
zaklad¢ takto provedeného prezkumu dospéla k zavéru, ze posudkovy zavér 1ékate MSSZ ze
dne 24.11.2011 Ize potvrdit. Rozhodujici zdravotni postizeni bylo zafazeno pod kap. X, oddil
C, polozka 10b, ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu
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pracovni schopnosti 45% a vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst.
1 citované vyhlasky zvysila hodnota o 10% celkové na 55%.

V ramci pfezkumného soudniho fizeni byl proveden dikaz posudkem PK MPSV CR
v Brné ze dne 20.6.2012. Posudkova komise za tcasti odborného lékare — interni Iékaiky
hodnotila zdravotni stav zalobce na zakladé¢ podkladové dokumentace, sice posudkového
vcetné namitkového fizeni, spisu Krajského soudu Brno véetné rozhodnuti a zaloby, dolozené
zdravotni dokumentace uvedené obsahu posudku, zdravotni dokumentace od praktické
lékatky MUDr. D. Zalobce byl jednani piitomen, opis protokolu o jednani mu byl pfedan. Na
zaklad¢ vyhodnoceni zdravotni dokumentace 1 vysledku vySetieni Zalobce bylo konstatovano,
ze je dlouhodobé 1é¢en pro ulcerosni kolititidu, nespecificky zanét tlustého stfeva, v cervnu
roku 2002 bylo pfistoupeno k operacnimu feseni — odstranéni tlustého stfeva, byla zavedena
ileostomie. V srpnu roku 2002 uplatnil zaddost o plny invalidni dichod, byl uznan plné
invalidnim. Kontrolni 1ékafské prohlidky byly provedeny dne 27.10.2005 a 26.9.2008 se
stejnym posudkovym zavérem. Pti kontrolni 1ékafské prohlidce dne 24.11.2011 bylo
konstatovano, ze zdravotni stav se stabilizoval, totéz zjiSténi ucinila 1 1ékatrka CSSz,
pracovisté Brno vramci namitkového fizeni. Posudkovd komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo onemocnéni stiev
v dlouhodobé remisi, zdravotni stav byl stabilizovany, dlouhodobé nebylo znamek anémie,
mineralogram i1 hodnoty krevnich bilkovin byly v normé, nebyly ptfitomny zavazné poruchy
vyzivy, zavazna malabsorbce, pracovné limitujici byla pfitomnost ileostomie. Onemocnéni
slinivky bfisni bylo lehké, stabilizované, astma bronchiale bylo lehké, nebyly prokdzany
zavazné poruchy srde¢niho rytmu s postizenim srde¢niho svalu. V minulosti provedené
imunologické vysetieni neprokézalo deficit v oblasti bunécné imunity, v oblasti humoralni
imunity byla nalezena deprese lektinu vazajiciho manosu, jehoz funkce je zastupitelna jinymi
mechanismy imunity. Dle psychiatrického nalezu zledna roku 2012 byl posuzovany
v pravidelné psychiatrické péci posledni rok, v objektivnim psychiatrickém néalezu byly
popisovany abnormni rysy osobnosti, zvySena autoobservace, stav vSak zasadn¢ nesnizoval
vykonnost organismu. Déle je v péc¢i kozni ambulance pro seborrhoickou dermatitidu. K datu
vydéani napadeného rozhodnuti se jednalo o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou byla pfitomnost umélého vyusténi traviciho traktu na povrchu téla
nenadorové etiologie, pokles pracovni schopnosti byl hodnocen podle kap. XI, oddil C,
polozka 10, vyhl. ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni ve vysi 45%. Horni hranice rozpéti byla
stanovena s ohledem na piedchozi vykonavané vydélecné Cinnosti. S pfihlédnutim k dal$im
zdravotnim postizenim bylo provedeno navySeni o 10% procentni miry poklesu pracovni
schopnosti. Posudkova komise nesouhlasila se zafazenim zdravotniho postizeni pod kap. XI,
oddil C, polozky 4 citované vyhlasky, nebot’ vlastni onemocnéni ulcerosni kolititidou bylo
opera¢nimi zakroky vySefeno. Piesto vSak stanovila procentni miru poklesu pracovni
schopnosti rozdilné od lékaiky MSSZ a lékaiky CSSZ, pracovisté Brno s odiivodnénim, Ze
jind polozka 1épe odpovida zjisténému funkénimu stavu.

Zalobce pii jednani u Krajského soudu v Brné dne 12.7.2012 vyslovil nesouhlas se
skutkovym a posudkovym zhodnocenim, které provedla PK MPSV CR v Brné dne 20.6.2012.
Uvedl, ze ke zlepSeni zdravotniho stavu nedoslo, k ptekvalifikovani stupné invalidity doslo
vyluéné pouze v disledku zmény pravniho piedpisu. Podle jeho nazoru zévaznost
rozhodujiciho zdravotniho postizeni odpovida kap. XI, oddil C, polozka 4c citované vyhlasky.
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Jeho zdravotni potize se projevuji Castymi prijmy, kiecemi, bolestmi zaludku, hotkosti
v ustech v souvislosti s problémy se zaludkem. Trpi nechutenstvim, dochéazi k Castému
kolisani hmotnosti.

Zastupkyné Zalované pokladala posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 20.6.2012 za
dostatecn¢ odborny, komplexni a odpovidajici zdravotnimu stavu Zalobce, navrhla proto
zamitnuti Zaloby.

Iv.
Pri posouzeni véci vychazel Krajsky soud v Brné z nasledujici skute¢nosti, ivah a
pravnich zavéri:

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zak. & 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dale
jen ,,s.f.8.“), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.t.s.), zaloba je pfipustna (§ 65, § 68, § 70
s.t.s.).

Zaloba byla pfezkoumana v mezich Zalobnich bodi véetné Fizeni predchazejici jeho
vydéani, pficemz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2 s.t.s.).

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni pojisSténec je invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 citovaného zékona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla:
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu 1. stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu 2. stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu 3. stupné.

Podle ust. § 39 odst. 6 citovaného zakona za stabilizovany zdravotni stav se povazuje
takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na urovni, kterda umoznuje pojisténci vykonavat
vydélecnou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace
zdravotniho stavu miize byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité 1écby nebo pracovnich
omezeni.

Bylo tedy tieba nejprve zjistit, zda zalobce ke dni vydani piezkoumavaného rozhodnuti,
tj. ke dni 21.2.2012 splitoval podminky § 39 odst. 1,2 citovaného zdkona ¢i nikoliv. Bylo
nutno posoudit, zda pokles pracovni schopnosti ¢inil nejméné 35%, 50% ¢i 70%. V daném
piipad¢ se jednad o dichod podminény dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a
rozhodnuti soudu zévisi predev§im na jeho odborném Iékafském posouzeni. V piezkumném
soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni
schopnost obcanti podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni Ministerstvo
prace a socialnich véci CR, které za timto u¢elem zfizuje jako své organy posudkové komise.
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR jsou opravnéné nejenom
k celkovém prezkoumani zdravotniho stavu a dochované pracovni ¢innosti ob¢ant, ale téz
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k posouzeni poklesu schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti a k zaujeti posudkovych zaméra
o invaliditg, jejich vzniku, trvani ¢i zdniku. Nicméné i tyto posudky hodnoti soud jako kazdy
jiny dikaz podle zdsad upravenych v ust. § 77 odst. 2 s.t.s. Pfitom vsak takovy posudek, ktery
zcela spliiuje pozadavek celistvosti, Uplnosti a presvédCivosti byva zpravidla dikazem ve
vécech stézejnim. Pozadavek uplnosti a presvédCivosti, ktery je kladen na posudky
posudkovych komisi a spociva v tom, aby se komise vypotadala se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, predevSim vSak s témi, které namita ucastnik uplatitujici narok na invalidni
dichod, jakoz 1 vtom, zda podany posudek obsahuje nalezit¢ zduvodnéni svého
posudkového zavéru tak, aby byl tento zavér presvédCivy pro soud, ktery nema ani nemuize
mit odborné Iékaiské znalosti, na niz posouzeni plné invalidity zavisi predevsim. Tak také
bylo v posuzované véci postupovano.

Ptedné je tieba odmitnout nazor zalobce, ze nebyly dostateéné zhodnoceny souvislosti
jednotlivych zdravotnich omezeni, ze stupen invalidity byl snizen pouze na zakladé¢ zmény
provadéciho piedpisu a Ze rozhodujici zdravotni postizeni mélo byt zatazeno pod kap. XI,
oddil C, polozka 4c ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., a ptiznano navyseni o 10% dle § 3 odst.
1 vyhl. ¢ 359/2009 Sb., nebot’ zdravotni stav posuzovaného byl hodnocen komplexné,
piedeviim pak posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR v Bmé ze dne
20.6.2012, ktera zasedala v fadném slozeni s ohledem na rozhodujici zdravotni postizeni
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, za piitomnosti interni 1ékarky. Zalobce se
jednéni zcastnil, byla zhodnocena podkladova a zdravotni dokumentace, Zalobce byl
vysetien béhem jedndni a bylo konstatovano, ze onemocnéni stiev je v dlouhodobé remisi,
zdravotni stav byl stabilizovany, nebot’ dlouhodobé& nejsou znamky anémie, mineralogram i
hodnoty krevnich bilkovin byly v normé&, nebyly pfitomny zdvazné poruchy vyzivy, zavazna
malabsorbce, pracovné limitujici byla pfitomnost ileostomie. Onemocnéni slinivky bfisni bylo
lehké, stabilizované, asthma bronchiale bylo lehké, nebyly prokazany zavazné poruchy
srdecniho rytmu s postizenim srde¢niho svalu. Tudiz v ¢em spocivala dlouhodobé remise 1
stabilizace zdravotniho stavu bylo nélezit¢ zdavodnéno. Rovnéz posudkova komise
zdivodnila, pro¢ rozhodujici zdravotni postizeni nezatadila dle kap. XI, oddil C, polozka 4,
tzn. 1 pod polozku 4c, nebot’ vlastni onemocnéni ulcerosni kolititidou bylo operac¢nimi
zakroky vyfeSeno. Nicméné vzhledem k funkénimu zjiSt€ni bylo rozhodujici zdravotni
postiZeni zafazeno na rozdil od 1ékatky OSSZ a lékatky CSSZ, pracovi§té Brno, pod kap. XI,
oddil C, polozka 10 citované vyhlasky, ¢imZ mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena
45% a vzhledem k dal§Sim zdravotnim postizenim dle § 3 citované vyhlasky pak bylo
provedeno zvySeni o 10%.

Jestlize posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, taktéz i lékarka
MSSZ Brno i CSSZ, pracovisté Brno podiadily rozhodujici zdravotni postizeni pod kap. XI,
oddil C citované vyhlasky, kterd byla stanovena s ohledem na zdvaznost onemocnéni, naskyta
se otazka, co by mélo byt takovému postupu vytknuto. Soud se proto na zakladé vyse
uveden¢ho neztotoznil s argumentaci zalobce, Ze pravni kvalifikace a hodnoceni zdravotniho
stavu je nespravné, ze nebylo provedeno dostatecné skutkové zjisténi, predev§im pak spravné
posudkové vyhodnoceni. Naopak na zaklad¢é provedenych diikazii dospé€l soud k zavéru, ze
posudek PK MPSV CR se sidlem v Brné podrobné zhodnotil zdravotni stav Zalobce, vznik
prabéh, zplsob i vysledek 1€cby, posudek zhodnotil jako objektivni, Gplny a piesvédcivy a
pojal ho jako rozhodujici ditkaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku ¢ini napadené
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rozhodnuti zalované spravnych a v souladu se zdkonem. Soud proto zalobu ve smyslu ust. §
78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

Zalobce nebyl ve véci Uspésny, zalovana nemd pravo na nahradu néklada fizeni ze
zékona. Soud proto rozhodl tak, ze se zddnému zcastnikli ndhrada ndkladi fizeni
neptiznava (§ 60 odst. 1,2 s.i.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brmé dne 12. ¢ervence 2012

JUDr. Eva Lukotkova, v.r.
samosoudkyn¢



