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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
Mgr. Marie Kocourkové a soudcu JUDr. Magdaleny Jezkové a Mgr. Heleny Konec¢né
ve véci Zalobce F. § ., proti zalovanému Finanénimu reditelstvi v Hradci Kralové,
se sidlem Hradec Kralové 2, Horova 17, v fizeni o Zalobé& proti rozhodnutim
Zalovaného ze dne 26. Cervence 2011, &.j. 4455/11-1100-602925 a C.j. 4591/11-
1100-604124,takto:

1. Zalobase odmita.

Il Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou adresovanou Krajskému soud v Hradci Kralové, podanou dne
13.10.2011 u Okresniho soud ve Svitavach se zalobce domahal, aby rozhodnuti
Zalovaného ze dne 26.7.2011, ¢.j.4455/11-1100-602925 a ¢&.j. 4591/11-1100-604124,
a jim predchazejici rozhodnuti Finan¢niho ufadu ve Svitavach (dale jen ,spravce
dané®) o zastaveni fizeni byla zménéna tak, Zze v zalobé konkrétné popsané darové
doklady v celkové cCastce 638.520,- K€ a 170.370,- KC jsou naklady vynalozené
Zzalobcem v letech 2007 a 2008 na uhradu spotfebovanych sluzeb najemcli v
domech Bernartice 307 a 308 a Javornik, nadrazni 272, 273, 274 a 275.

V Zalobé pak zalobce vedl, Zze spravce dané u ného provadi danovou kontrolu
dané z pfijmd za roky 2007 a 2008. Rozhodnutimi ze dne 23.5.2011, ¢&.j.
80500/11/263911608545 a &.j. 80478/11/263911608545 zastavil dle ust. § 106 odst.
1 pism. b) zakona €. 280/2009 Sb., danového Fadu v plathném znéni (dale jen ,danovy
fad“) fizeni ve véci dodatecného danového pfiznani, ktera Zalobce podal v pribéhu
daniové kontroly. Odvolani Zalobce Zalovany shora uvedenymi rozhodnutimi zamitl.
Zalobce vyslovil presvédéeni, ze dikaznimi prostfedky, které spravci dané predlozil
prokazal, Ze sluzby uvedené na dokladech SIPO byly spotfebovany a k jakym
pronajmim se vztahuiji.

Zalobce zéroven uved|, Ze podanim ze dne 4.8.2011 podal Zalobu stejného
obsahu i u okresniho soudu v Hradci Kralové, ktera je projednavana pod sp. zn. 13
Ca 50/2011.
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Zalovany v napadenych rozhodnutich shodn& uvedl, Ze Zalobce podal
dodateCna danova pfiznani po =zahajeni danové kontroly, ktera do vydani
napadenych rozhodnuti nebyla dokon&ena. Zalobce byl pfi zahajeni darfiové kontroly
poucen, Ze podle ust. § 41 odst. 1, 2 zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a
poplatki v platném znéni poucen o tom, Ze nemuze podat do ukoneni danové
kontroly dodate¢né danové pfiznani, zahajeni danové kontroly vSak lhatu pro podani
dodate¢ného dariového pfiznani pferuSuje. Spravce dané fizeni o Zalobcem
padaném dodatecném danoveém pfiznani zastavil v souladu s ust. § 106 odst. 1 pism.
b) dafiového fadu.

Krajsky soud z obsahu spisu Okresniho soudu v Hradci Kralové sp. zn. 13 C
50/2011 zjistil, ze zalobce u tohoto soud podal dne 5.8.2011 Zalobu proti zalované
Ceské republice — Finanénimu Feditelstvi v Hradci Kralové, ktera byla obsahem
shodna jako zaloba v této projednavané véci a domahala se i vydani stejného
rozhodnuti. Okresni soud v Hradci kralové svym usnesenim ze dne 30.3.2012, €.j. 13
C 50/2011-27 zastavil fizeni o podané zalobé s odlvodnénim, ze véc nalezi do
vécné pfislusnosti soudu, ktery rozhoduje podle zvlastniho zakona véci spravniho
soudnictvi, proto dle ust. § 104b odst. 1 o.s.F. fizeni zastavil. Rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 26.4.2012.

Podle ust. § 65 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho Ffadu spravniho
(dale jen “s.f.s.”) kdo tvrdi, Ze byl na svych pravech zkracen pfimo nebo v dusledku
poruseni svych prav v prfedchazejicim fizeni ukonem spravniho organu, jimz se
zakladaji, méni, rusSi nebo zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti, (dale jen
"rozhodnuti"), mize se zalobou domahat zruSeni takového rozhodnuti, popfipadé
vysloveni jeho nicotnosti, nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak.

Zalobu Ize podat do dvou mésicli poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci ozndmeno
doru¢enim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zplsobem,
nestanovi-li zvlastni zakon Ihdtu jinou. Lhuta je zachovana, byla-li Zaloba ve Ihi(té
podana u spravniho organu, proti jehoZz rozhodnuti sméfuje (§ 72 odst. 1 s.F.s.).
ZmeSkani lhuty pro podani Zzaloby nelze prominout (§ 72 odst. 4 s.F.s.).

Podle ust. § 72 odst. 3 s.f.s., jestlize soud rozhodujici v obanském soudnim
fizeni zastavil fizeni proto, Ze 8lo o véc, v niz méla byt podana Zaloba proti
rozhodnuti spravniho organu, muze ten, kdo takovou zalobu v ob&anském soudnim
fizeni podal, podat u vécné a mistné pfislusného soudu Zalobu ve spravnim
soudnictvi do jednoho mésice od pravni moci rozhodnuti o zastaveni fizeni. V
takovém pfipadé plati, Ze Zzaloba byla podana dnem, kdy dosla soudu rozhodujicimu
v obCanském soudnim fizeni.

Jak vyplyva z obsahu podkladu pfedloZzenych Zalovanym, Zalobou napadena
rozhodnuti byla Zalobci doru¢ena dne 28.7.2011, Zalobce podal Zalobu adresovanou
Krajskému soud v Hradci Kralové dne 13.10.2011. Nedodrzel tak lhitu, kterou k
podani Zaloby na pfezkum rozhodnuti spravniho organu, v daném pfipadé
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rozhodnuti Zalovaného ze dne 26.7.2011, €.j.4455/11-1100-602925 a ¢.j. 4591/11-
1100-604124, stanovi § 72 odst. 1 s.f.s. Ta uplynula dne 28.9.2011.

Krajsky soud otazku vcCasnosti zkoumal i z pohledu zaloby, kterou Zalobce
podal u Okresniho soudu v Hradci Kralové, a to z pohledu ust. § 72 odst. 3 s.f.s.
Zaloba podana dne 13.10.2011 neni Zalobou ve smyslu cit. ustanoveni, kdyz takova
by musela nasledovat az po datu zastaveni fizeni pfed Okresnim soudem v Hradci
Kralové, tj. po 30.3.2012, resp. po 26.4.2012.

Krajsky soud proto Zalobu v souladu s ust. § 46 odst. 1 pism. b/ s.f.s. odmitl,
nebot byla podana opozdéné.

Vyrok o nadhradé nakladu fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s..s. Zaloba byla
odmitnuta, zadny z u€astnikl proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve |haté dvou tydnd ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZzovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Hradci Kralové dne 29. srpna 2012
Mgr. Marie Kocourkova, v.r.
predsedkyné senatu



