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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Daskovou v pravni véci
zalobkyné¢ M.Z., bytem ...... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se
sidlem Praha 5, Ktizova 25, o invalidni dichod, o Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne
1.2.2012, ¢j. .......

takto:
I. Zaloba se zamita.
I1. Zadnému z ucastniku se nepriznava nahrada nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 1.2.2012 vySe uvedené znacCky zamitla Zalovana
namitky zalobkyné proti svému rozhodnuti ze dne 9.12.2011, téhoz ¢isla a toto rozhodnuti
potvrdila. Rozhodnutim ze dne 9.12.2011 odnala zalobkyni od 8.2.2012 invalidni diichod
podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi
(déale jen zdp), ve znéni pozd¢jSich predpisti, nebot’ podle posudku OSSZ Znojmo ze dne
24.11.2011 jiz zalobkyné neni invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla zalobkyni z diivodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost pouze o 20%.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné namitky dne 23.12.2011. Zalovani
pfezkoumala zdravotni stav v rdmci namitkového fizeni a v novém posudku o invalidité
vypracovanym zalovanou dne 26.1.2012 bylo zjiSténo, Ze Zalobkyné neni invalidni podle § 39
odst. 1 zdp, nebot’ mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu byla posudkem o invalidité¢ urena ve vysi 20%. Rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII (postiZeni svalové a
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kosterni soustavy), oddilu E (dorzopathie a spondylopathie), poloZce 1 (bolestivy syndrom
patefe vetné stavll po operaci patefe nebo po urazech patefe, degenerativni zmény patefte,
vyhfezy meziobratlovych plotének), pism. b) (s lehkym funkénim postizenim, postizeni
zpravidla vice usektl patete, polytopni blokddy s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance,
porucha statiky a dynamiky patefe s obasnymi projevy kotfenového drazdéni, s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity
vykonéavany s obtiZzemi), pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 10-20%. Lékat CSSZ stanovil miru poklesu
pracovni schopnosti na 20%.

Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu urcil u zalobkyné
chronicky bolestivy syndrom patefe s omezenim predevsim dynamiky celé pateie na podkladé
degenerativnich zmén potvrzenych MRI s dotykem michy, bez myopathie v L oblasti.
V klinickém obrazu neurologicky HKK lehké omezeni hybnosti v ramenech, v krajni poloze
citlivé, jinak vnorm¢, DKK Lasseque 80% s lumbalgii bez kofenové iritace, omezeni
a bolestivost v oblasti ky&elnich kloubt byla, jinak vnormé&. Zalobkynd lé¢ena pro
osteopordzu ale bez patologické zlomeniny a nejedna se o posudkové zavazny stav. Vzhledem
k tomu, ze Zalobkyné neplnila podminky pro trvani invalidity podle § 39 odst. 1 zdp
v platném znéni shledala Zalovana jeji namitky jako nedivodné.

Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné vcas zalobu ze dne 14.2.2012, kde namitala,
ze jeji zdravotni stav se od data pfiznani invalidity nezménil a zdravotni posudek povazuje za
nezékonny z divodu chybného posudkového posouzeni jejiho zdravotniho stavu. Sviij
zdravotni stav doloZila jednak Iékatskym ndlezem praktického 1ékare, neurologickymi nalezy,
internim nalezem, nalezem z hematologie a denzitometrie.

Dale zalobkyné uvedla, Ze je vyucena v oboru chovatelka driibeze, v letech 1979 —
1982 pracovala jako dé€lnice na statnim statku. V letech 1982 — 1991 pecovala o své dvé
invalidni déti. V letech 1991 — 1992 byla v evidenci Gfadu prace. Od ¢ervna 1992 do Cervence
1994 se snazila zivit jako OSVC chovem kralikii, s &imz viak musela z divodu svého
Spatného zdravotniho stavu skoncit. Od cervence 1994 do ledna 1996 byla v evidenci Ufadu
prace. V lednu 1996 ji byl ptiznan ¢aste¢ny invalidni dichod, ktery pobirala az do 8.2.2012,
kdy ji byl odebran.

Od détstvi se 1€¢1 s pateti a tyto zdravotni potize se postupné zhorSovaly. Pretrvavaji
neustale bolesti patefe, kloubli a hlavy. I pfes uzivani analgetickych 1ékti a léCebnou
rehabilitaci je nucena opakované navstévovat praktického 1ékate, neurologa a interniho 1ékate
k ambulantnimu oSetfeni. Jeji zdravotni stav se nezlepsil, naopak se objektivné zhorsil, coz
dokladaji 1€katské nalezy, které predlozila k zalob¢.

V fizeni podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho s.f.s. pfezkouméva soud napadené
rozhodnuti spravniho organu v mezich zalobnich bodu a z téchto hledisek, které zalobkyné
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v podané Zalob€ uvedla, pfi¢emz soud vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dob¢ rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 véta prvni s.f.s.).

V ramci pfezkumného fizeni soudniho byl zdravotni stav Zalobkyné pfezkouméan v PK
MPSV CR,, pracovisté Brno dne 22.6.2012 za tidasti odborného neurologa s posudkovym
zavérem, ze Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti (1.2.2012) nebyla invalidni
podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008 Sb. Neslo
o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 35%.

Soud u jednani provedl dikaz vyse citovanym odbornym posudkem PK MPSV CR
v Brn€ 1 davkovym spisem Zalobkyné. Bylo zjisténo, ze Zalobkyné od roku 1996 pobirala
¢astecny invalidni dichod. Pfi kontrole invalidity dne 24.11.2011 dospél lékat povéreny
vypracovanim posudku pro OSSZ Znojmo k zavéru, ze Zalobkyné jizZ neni invalidni podle
§ 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., v platném znéni. Nejde o invaliditu I. stupn¢ dle
§ 39 odst. 2 pism. a) citované¢ho zakona, nebot z divodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20%. Zdravotni stav byl hodnocen
podle kap. XIII, oddil E, polozka 1, pism. b) ptilohy k vyhl.¢. 539/2009 Sb., a mira poklesu

pracovni schopnosti ¢inila 20%. Datum zéniku invalidity bylo 24.11.2011.
Rozhodnutim ze dne 9.12.2011 Zalované odnala invalidni dichod od 8.2.2012.

Zalobkyné& vyuzila moznosti podat proti tomuto rozhodnuti ndmitky, kde se odvolala
na lékaiské nalezy - MR ndlez ze dne 17.1.2012, neurologické nélezy ze dne 9.12.2011
MUDr. P. a MUDr. D.

V ramci namitkového ftizeni jeji zdravotni stav byl opétovné posouzen, byl opétovné
hodnocen podle kap. XIII, oddil E, polozka 1, pism. b) pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a mira
poklesu pracovni schopnosti €inila 20%, ztohoto diivodu pak bylo vydano rozhodnuti
ze dne 1.2.2012, jimz se namitky zamitaly a rozhodnuti zalované ze dne 9.12.2011 bylo
potvrzeno.

Pro ucely soudniho pfezkumu na zékladé podané Zzaloby, vypracovavaji odborné
posudky posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci. V projednavaném ptipadé
byl zdravotni stav zalobkyné pro soudni piezkum vypracovan posudkovou komisi MPSV CR
v Brné dne 22.6.2012. Zalobkyné byla jednani posudkové komise piitomna a byla piesetiena
ptitomnymi 1ékafi.

Posudkova komise méla k dispozici jednak spis KS Brno, posudkovy spis LPS OSSZ
Znojmo, ve kterém byly zalozeny lékarské nalezy, zdznamy o jednani. Byla zaptjcena
a prostudovana zdravotni dokumentace praktického lékafe MUDr. O. K dispozici byly
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lékaiské nalezy, které zalobkyné pftilozila k Zalobé a k jednani posudkové komise piinesla
anesteziologicky nalez ze dne 14.3.2012 MUDr. M.

Posudkova komise po prostudovani veskeré zdravotni dokumentace a zjisténého
zdravotniho stavu pfi jednani PK konstatovala, Ze zalobkyné& pobirala ¢aste¢ny invalidni
diachod pro osteoporézu nasledné pro malapsorbéni syndrom a ten byl jedndnim LPS ze
17.7.2006 oduznan. Dne 24.11.2011 byla pfi kontrole invalidity hlavni diagnéza Zalobkyné
vertebrogenni obtize. Invalidita uznana nebyla, dle zdznamu pobirala Castecny invalidni
diichod. S timto zadvérem dne 26.1.2012 souhlasi téz oddéleni namitkové a odvolaci agendy
LPS CSSZ.

Do popiedi obtizi u zalobkyné se dostaly chronické vertebrogenni polyetazové algie
s lehce narusenou statikou patefe ve smyslu zvyraznéné kyfozy a lehké skoliézy v hrudnim
useku. Dynamika je ve vSech etdZich omezend, nejvice v useku hrudnim, dle dokumentace
vyznamnym zpusobem. Pfi vySetfeni v posudkové komisi bylo zjist€no jenom lehké omezeni
dynamiky a jen lehké naruSeni statiky. Je popisovana piechodna iritace bolesti do dolnich
koncetin, stav je ale uzaviran jako pseudoradikularni (ptivod neni v utlaku nervového kotene).
Dle magnetické rezonance je pfitomen diskrétni vyhfez meziobratlové ploténky v useku mezi
patym a sedmym krénim obratlem a mezi sedmym a osmym obratlem hrudnim. Neurologické
komplikace klinické vyjma mozné bolesti hlavy vertebrogenniho plivodu nejsou popisovany,
rozhodné neni pfitomna symptomatologie paretickd. Neurologicky nélez je hodnocen jako
fyziologicky. Stav patefe lze hodnotit jako lehké funkéni postizeni provazené
polytopnimi blokddami, omezenim hybnosti, poruchou statiky a dynamiky, bez podstatnéjSich
neurologickych komplikaci.

vvvvvv

byla u bedernich obratlii pfitomna jen osteopenie. Je patrnd jistd progrese. Na kycelnich
kostech je nalez ptiznivéjsi, na predlokti je nalez v normé. Dle kritérii uvedenych v piiloze
vyhl.€. 359/2009 Sb., kap. XIII, oddil B, vzhledem k T skoére stav hrani¢ici mezi poloZzkou 1a)
a 1b), ovSem nelze prokazat snizeni celkové kostni masy, poruchu architektoniky kosti
a vyskyt patologickych zlomenin a neni vysoké riziko moznosti patologické zlomeniny.
Z tohoto divodu nelze stav klasifikovat polozkou 1b) pii jeji horni hranici 35%. PK
upozornila, Ze zmény v kostni denzité¢ se d¢ji velmi pozvolné a lze divodné dovozovat, ze

aktualni vysetieni by nepfineslo podstatné nové skutec¢nosti posudkoveé vyznamné.

Z ostatnich onemocnéni je popisovana chronickd v.s. autoimunni neuropenie
(postizeni krvetvorby), ale aktudlni hodnoty jsou v normé, byla zjisténa cysta jater, po drenazi
klinické obtize ustoupily. Chronické obstrukéni plicni chorobé neni v dokumentaci
z relativniho obdobi vénovéana podstatnéjsSi pozornost. Posudkovy zavér PK je takovy, ze
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je vertebrogenni onemocnéni uvedené v kap. XIII,
oddil E, polozka 1b), ptilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb. Mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini
20%. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 cit. vyhlasky neméni.
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Po zhodnoceni vyse uvedenych ditkazii dosp€l soud k zavéeru, ze zaloba diivodné neni.
Provedenym dokazovanim byl zjistén skutkovy stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bodl napadeny
vyrok rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2 s.ts.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., u¢inného od 1.1.2010 je pojiSténec
invalidni, jestlize z dlivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Podle odst. 2 vySe uvedeného ustanoveni je pojiSténec invalidni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35%, avSak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu 1. stupné¢,
b) nejméné o 50%, avSak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.
d

Podle odst. 4 vySe uvedeného ustanoveni pii ur€ovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojiSténce dolozeného vysledky funkénich vySetieni.

Bylo zjisténo, Ze zdravotni stav Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti byl
hodnocen spravné, coz jednoznaéné prokazal posudek PK MPSV CR vBrné ze dne
22.6.2012, kdyz posudkova komise zavérem svého posouzeni stanovila kone¢nou miru
poklesu pracovni schopnosti na 20%. Posudkovéa komise hodnotila zdravotni stav Zalobkyné
stejné jako lékat posudkové sluzby v ramci namitkového odvolaciho fizeni i jako posudkovy
lékat OSSZ ve Znojmé. Z hodnoceni vyplyva, Ze Zalobkyné€ jiz neni invalidni invaliditou
I. stupné. Vzhledem k tomu, Ze posudkova komise hodnotila zdravotni stav stejné jako
v predchozich fizenich, stanovila také pokles schopnosti stejn€, soud konstatuje, ze zalovany
spravni orgadn postupoval vsouladu splatnymi pravnimi pfedpisy vztahujicimi se
k projednavané véci. Vzhledem k tomu, ze soud neshledal postup Zalovaného spravniho
organu nespravnym, zalobu Zalobkyné zamitl jako nedlivodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. na
zakladé presvédéivého, tiplného a celistvého posudku PK MPSV CR v Bmé. Nad ramec
fizeni soud wuvadi, Ze pokud by u Zalobkyné¢ se po datu vydani napadeného
rozhodnuti prokazalo podstatné zhorSeni zdravotniho stavu, je zapotfebi na zakladé¢
podrobnéjsich vySetfeni, znichZz toto zhorSeni bude vyplyvat, podat si novou Zzadost
o invalidni dtichod.

Soud rozhodl v souladu s judikaturou NSS, dle né¢hoz pozivateli davky, jehoz narok je
odvisly od posouzeni zdravotniho stavu, lze pfi zjisténi, Ze jeho zdravotni stav jiz nadale
neodivodnuje trvani naroku na davku a tim i souvisejici narok na jeji vyplatu, tuto davku
odejmout podle wust. § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi ve znéni pozd¢jSich predpisid. (rozs. NSS ze dne 15.4.2008
¢.j. 6Ads 115/2006 — 70). V projednavané véci proto soud neshledal pochybeni ze strany
zalovaného spravniho organu a rozhodl tak, jak je vyse uvedeno.
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Zalobkyné¢ ve véci uspéch neméla, Zzalovany sprdvni organ ndklady fizeni
nepozadoval, soud proto rozhodl o nakladech tizeni tak, Ze je Zddnému z G€astnikll neptiznal
(§ 60 odst. 1 a2s.ts.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, mé-li st€Zzovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j
jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkona

vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné¢ dne 13. srpna 2012
JUDr. Jarmila Daskova, v. r.
samosoudkyné



