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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce M.M., bytem ......... , proti zalované¢ Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se
sidlem Praha, Kt¥izova 25, o zalob¢ proti rozhodnuti CSSZ z 10.2.2012, ¢.j.: .............

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastniki se neptiznadva ndhrada nakladi fizeni.

Odiuvodnéni:

Ve véas podané Zalobé se Zalobce doméha zruseni rozhodnuti CSSZ z10.2.2012,
kterym Zalovana zamitla namitky Zalobce a rozhodnuti CSSZ ze dne 15.11.2011 potvrdila.
Uvedl, Ze s timto rozhodnutim nesouhlasi, ponévadz, Ze uvedenym rozhodnutim byl zkracen
na svém vefejném subjektivnim pravu na invalidni dichod, nebot’ pokles schopnosti
soustavné vydéleéné cinnosti neodpovida pouze 30%, jak je uvedeno v odivodnéni
rozhodnuti, ale nejméné 35% poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti a zdravotni
posudek tedy nevychdzi z objektivniho hodnoceni funkéniho stavu zalobce. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze od pfiznani ¢astecného invalidniho dichodu, tj. od 17.11.2000, dosud nedoslo
ke zlepSeni zdravotniho stavu, naopak zdravotni stav Zalobce se neustdle postupné zhorsuje,
coz zalobci €ini problémy v praci, ztéchto zdravotnich divodi byl jiz nckolikrat nucen
ukoncit zaméstnani a najit si nové. Od posledni kontroly invalidity v roce 2008 nedoslo
k Zadnému zlepSeni zdravotniho stavu.

Z rozhodnuti CSSZ z 10.2.2012, &j.: ........... soud zjistil, Ze se jedna o rozhodnuti,
kterym Zalovand zamitla namitky zalobce proti rozhodnuti CSSZ z15.11.2011
a toto rozhodnuti potvrdila. Pokud jde o rozhodnuti z 15.11.2011, jedn4d se o rozhodnuti,
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kterym CSSZ Zalobci odiiala od 16.12.2011 invalidni diichod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a)
a ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojiSténi, ve zné€ni pozd¢jSich
ptedpisi, nebot’ podle posudku OSSZ Uh. Hradisté ze dne 7.11.2011 ucastnik fizeni jiz neni
invalidni. Dle uvedeného posudku z dGvodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
poklesla pracovni schopnost Zalobce o 30%.

Protoze Zalobce srozhodnutim z 15.11.2011 nesouhlasil a podal do n€ho namitky
s ohledem na sviij zdravotni stav, CSSZ v ramci fizeni o namitkach nechala vypracovat novy
posudek o invaliditg, jez byl vypracovan 19.1.2012 a z né¢ho bylo zjiSténo, ze zalobce nenti jiz
invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., a mira poklesu jeho pracovni schopnosti
z dlivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla posudkem o invalidité ur¢ena
ve vyst 25%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kap. XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddil A (artropatie), polozce 1
(osteoartroza), pism. b) (stfedné tézké postiZeni), pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25%.

Krajsky soud v Brné po podéani zaloby v ramci dokazovéani nechal znovu zkoumat
zdravotni stav a schopnost soustavné vydéleéné Einnosti zalobce a pozadal PK MPSV CR,
pracovisté v Brné o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobce. Posudkova komise
posudek vypracovala dne 27.6.2012, kdyz jednala ve sloZeni spravném, tedy slozeni, které ji
uklada zakon. Z uvedeného posudku vyplynulo, Ze posuzovany se 1é¢i pro dlouhodobé bolesti
bederni patete. V roce 2000 byl uznan castecné invalidnim pro vyrazné zhorSeni bolesti
a iradiaci do pravé dolni koncetiny. Byl hospitalizovany na ortopedické klinice.
V objektivnim nélezu byl neurologicky orientacni nalez v normé, klony patete byly volné,
napinaci manévry byly negativni, pata — Spici svedl. Byl zfetelny schodek v bederni oblasti.
Dle rtg zjiSténa spondylolistéza L5/S1, slip 39%, chlize neporuSena. Posudkovd komise
uvedla, ze zdravotni stav byl nadhodnoceny, protoze byl posouzen podle polozky, ktera
neodpovidala zdravotnimu stavu — nebylo prokazéano trvalé postizeni nervovych kofend ani
zavazna neurologickd symptomatologie. Pti dalSich KLP byla ¢astecnd invalidita potvrzena
pii stejném funk¢nim postiZzeni. V roce 2001 — 2002 a 2004 byly provedeny zakroky na
pravém koleni. V popiedi potizi byly nadale pateini obtize. V roce 2005 byla céaste¢na
invalidita nadéale potvrzena pro pateini obtize s kolisavou kofenovou iritaci, se senzitivnim
deficitem L5 vpravo na podkladé spondylolistésy LS — 16 cm. Stoj a chiize neporusSeny.
Zdravotni stav byl stabilizovany. Posuzovany byl posouzen podle polozky - ,,vrozené nebo
ziskané deformity patefe s poruchou funkce stiedniho stupné napf. ve vice pohybovych
segmentech vyjadfenych omezenim az ztuhlosti, pii skolidoze 40 — 75 stupiili, u klinovych
obratli, fixovanych kulatych zad, blokovaného obratle stvorbou gibu“. O Zzadné
z vyjmenovanych postizeni se u posuzovaného nejednalo. Zdravotni stav byl opét
nadhodnocen. V objektivnim nalezu byl hmatny schodek listézy, lehké paravertebralni
spazmy, dysbalance svalového svalstva pfi zpfimovani, stoj a chlize neporuseny. V roce 2008
byl zdravotni stav posouzen stejné jako v roce 2005. Dle poslednich nalezi dle MR vySetieni
bederni patete se jedna o spondylolistézu 1. — II. stupeni, posun téla L5 oproti S1 je asi o 12
mm, osteochondroza disku. Zachycena ¢ast michy je bez loziskovych zmén. Klinicky na
dolnich koncetindch jsou nizké patelarni reflexy (zdkroky na kolennich kloubech), snizeni
¢iti v L5 vpravo, nadale hmatny schodek listézy na bederni pateti, porucha dynamiky patete.
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Chtize je neporusena. Dle posledniho neurologického vySetfeni z 19.4.2012 a vySetfeni
evokovanych potenciali kotentt LS a S1 jsou oboustranné v norm¢€, coz znamend, ze neni
postizeni uvedenych nervovych kofenii. V Cervenci roku 2011 po padu na schodech byl
posuzovany oSetfen na chirurgickém odd¢€leni a ortopedii, kdy dle rtg vySetfeni byla zjisténa
arthroza III. stupen. Klinicky jsou oba kolenni klouby bez omezeni hybnosti. Bylo ovéfeno pfi
pieSetfeni pii jedndni posudkové komise. Nalez na zakladnim kloubu palce pravé ruky neni
posudkové vyznamny. U posuzovaného se jednd o lehké funkéni postizeni, s postizenim
bederniho useku patefe, polytopni blokddy s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance,
porucha statiky a dynamiky patefe s obasnymi projevy kotfenového drazdéni, s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervi, nékteré denni aktivity
vykonéavany s obtizemi. Nejedna se o stfedné tézké funkéni postizeni jednoho nebo vice tisekli
patete, se zdvaznou poruchou statiky a dynamiky pétefe, insuficienci svalového korzetu
s Casto recidivujicimi projevy kofenového drazdéni, s funkén€ vyznamnym neurologickym
nalezem, s poskozenim nervu, popt. symptomatologického neurogenniho moc¢ového méchyte,
se zadvaznym sniZzenim celkové vykonnosti pii béZném zatiZzeni. Nejednd se ani o t&€zké
funkéni poskozeni s trvalym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, zavazné parézy,
svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zdvazné poruchy funkce svéract. Nalezy
piiloZzené k zalobé a predlozené pii jednani posudkové komise jsou duplicitni a ve shodé
a potvrzuji vySe uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkové
vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti. U posuzovaného se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Posudkova komise stanovi jako rozhodujici
onemocnéni pateini potize, pro které byl posuzovany ptivodné invalidizovany. Nalez arthrozy
na levém koleni byl jako vedlejsi rtg nalez pfi Grazu levého kolena po padu na schodech.
Klinicky bez omezeni rozsahu hybnosti obou kolennich kloubli. Nejednd se
o funkén€ vyznamné postiZzeni dvou a vice velkych kloubli nebo malych kloubli rukou nebo
nohou. K zalobé dolozeny neurologicky nalez z4/2012, ktery potvrzuje vySe uvedeny
zdravotni stav stim, Ze nalez na MR toho ¢asu nekoreluje stranov€. Doporucen zatim
konzervativni postup. Zapujcend zdravotni dokumentace praktického Iékafe a posledni
neurologicky nalez potvrzuji nadale pfiznivou stabilizaci zdravotniho stavu.

Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, oddil E,
polozka 1, pism. b) ptilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1.1.2010. Posudkova
komise stanovi miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%.

Samotné postizeni pateie odpovida polozce shora uvedené a bylo by hodnoceno na
dolni hranici daného procentniho padsma. Horni hranice byla zvolena s ohledem na ostatni
onemocnéni a predchozi vykonavané vydelecné Cinnosti. Pro zvyseni ve smyslu § 3 odst. 1
nebo 2 vyhl. €. 359/2009 Sb., ve znéni platném od 1.1.2010 PK neshledala na rozdil od 1ékate
LPS OSSZ, jin¢ zadvazné divody. Tento posudkovy zavér vychazel ze zjisténi zdravotniho
stavu a jeho funk¢nich disledki, o némzZ nejsou pochybnosti. Mezi dolozenymi lékatskymi
nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skute¢nosti vyznamnych pro posudkovy zavér.
Zdravotni stav a jeho funkcni disledky byly pro ucely posudkového zavéru zjiStény
v rozsahu, ktery je dostate¢ny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich
ptedpisech, protoze byly objektivizovany vSechny skutecnosti, tykajici se zdravotniho stavu
nebo jeho funkénich dusledkt, vyznamné pro posudkovy zavér.
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V némitkach nebo v Zalob& nebylo namitdno nezjisténi nékteré skutecnosti tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkénich disledkii, vyznamné pro posudkovy zavér, ani
nezjisténi takové skutecnosti nebylo doloZzeno lékafskym nalezem, uplatnénym v prubéhu
fizeni. PK prostudovala veskeré dostupné I¢kaiské nalezy, pouzité v prab&hu fizeni jako
doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, Ze neobsahuji nové skutecnosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadené¢ho rozhodnuti.

Vzhledem k vysSe uvedenému PK MPSV konstatuje, ze zdravotni stav byl posouzen
objektivn¢ z dostate¢né¢ dolozené¢ zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese
zdravotniho stavu.

PostiZeni patefe je stacionarni.

V 7/2011 doslo k pfechodnému potirazovému zhorSeni nalezu na levém koleni. Datum
zaniku invalidity posudkova komise stanovi na den 7.11.2011. Uzavtela, ze u Zalobce nejde
o invaliditu podle § 39 zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Jde o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu o 20%.

Jedna se o stabilizovany zdravotni stav.

V pracovnim zafazeni Zalobce je nutno respektovat ndsledujici omezeni: Vyloudit
nadmérnou fyzickou zatéZ, prenaSeni téZSich bfemen, dlouhodobou ¢innost ve vynucené
poloze, nutné prevence prochlazeni.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., pojiSténec je invalidni, jestlize z dlivodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
0 35%.

Zaloba Zzalobce diivodna neni. Z posudku PK MPSV CR, pracoviité v Brné, ktery
nechal soud vypracovat, bylo zjisténo, ze pokles schopnosti soustavné vydéleéné cinnosti
k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti je pouze 20%, coZ Z&dnému stupni invalidity
neodpovida.

Pokud zalobce namital, ze u ného nedoslo v priubéhu let ke zlepseni zdravotniho stavu,
posudkova komise se zabyvala otdzkou pfiznani ¢astecného invalidniho dichodu u Zalobce
a k pfiznani castecného invalidniho dichodu nemélo dojit, pro¢ tomu tak bylo, posudkova
komise v posudku nalezité zdtivodnuje.
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Z posudku vyplyva, Zze posudkova komise se zdravotnim stavem Zzalobce a jeho
schopnosti soustavné vydélecné cinnosti velmi podrobné zabyvala, posudek posudkové
komise soud pokldda za posudek objektivni, presvédcivy a posudek, ktery srozumitelnym
a jasnym zpusobem své zavéry zdivodnuje a proto ho vzal Krajsky soud v Brné za podklad
svého rozhodnuti.

Provedenym dokazovanim byl tedy zjistén stejny skutkovy stav, ktery vzal za zaklad
svého rozhodnuti spravni organ a proto soud zalobu jako nedivodnou dle § 78 odst. 7
soudniho tadu spravniho (dale jen ,,s.t.s.*).

Pokud jde o néklady fizeni, rozhodnuti se opird o ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Ve véci
zalobce nemél uspéch, ndklady fizeni mu proto nenalezi a pokud jde o Zalovanou, ta nema
pravo na nadhradu nékladul fizeni ze zakona.

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namesti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, mé-li st€Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j
jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkon
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 15. srpna 2012
JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



